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Szanowni PT. Czytelnicy
Wiadomosci Konserwatorskich!

Od ukazania si¢ ostatniego numeru naszego periodyku
(18/2005) uplyne¢to pdt roku. W tym czasie wiele si¢ wyda-
rzyto w naszym Srodowisku. W Stowarzyszeniu Konserwa-
torow Zabytkéw Zjazd Sprawozdawczo-Wyborczy odbyl si¢
w listopadzie 2005 roku (WK 18/2005), natomiast Polski Ko-
mitet Narodowy ICOMOS swoj Zjazd Walny zorganizowal
w styczniu 2006 roku. Prezesi obu tych wiodacych w Polsce
organizacji konserwatorskich zostali wybrani na nastgpna
3-letnia kadencje.

Profesorom Andrzejowi Tomaszewskiemu (ICOMOS)
oraz Jerzemu Jasieniko (SKZ) serdecznie gratulujemy zyczac
udanych kadencji oraz wielu sukceséw dla dobra idei ochro-
ny Zabytkéw Kultury Narodowe;j.

Drodzy Czytelnicy!

Oddajemy do Waszych rak kolejny — dziewigtnasty,
aw nowej formule sidédmy, pélrocznik ,Wiadomosci Kon-
serwatorskich”. PodzieliliSmy go na kilka blokéw tematycz-
nych, dazac do przekazania Panstwu mozliwie wielu infor-
magcji — cho¢ zdajemy sobie sprawg, ze ramy naszego perio-
dyku s3 szczuple w stosunku do potrzeb.

Najwazniejszym wydarzeniem konserwatorskim niewat-
pliwie s prace prowadzone w Rynku Gléwnym Starego Mia-
sta w Krakowie. Juz wczesniej ukazywaly si¢ na ten temat pu-
blikacje (np. WK 16/2004). Ostatnio atmosfera tych prac nie
jest najlepsza, podsycana sprzecznymi informacjami, co po-
woduje duzo nieporozumien. Postanowilismy wigc siggnac ,,do
zrédla” 1 zaprosiliSmy do wypowiedzi najwazniejsze osoby
zwigzane z Rynkiem: archeologa prowadzacego badania, pro-
jektanta oraz sprawujacego nadzor wojewddzkiego konserwa-
tora zabytkow: Ich relacje maja charakter dokumentalny i przy-
dadza si¢ — jako wazne do$wiadczenie konserwatorskie — tym,
ktorzy w przysztosci podejma prace przy odstanianiu podzie-
mi zabytkowych rynkéw innych miast w Polsce.

Redaktor Naczelny Prezes Stowarzyszenia

Konserwatoréw Zabytkow

Kazimierz Kuénierz Jerzy Jasieniko
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NAUKA

Marcin Gawlicki

Architektoniczne relikty
gdanskiej Szkoty Fechtunku

Niezabudowany teren, potozony w sasiedztwie
poludniowo-zachodniego naroznika Gléwnego
Miasta w Gdansku, moze sprawiaé wrazenie po-
zbawionego istotnych wartosci kulturowych. Przez
kolejne dziesigciolecia, ktére uptynely od czasu po-
wojennej odbudowy, obszar ten uznawano za na-
turalne przedpole ekspozycji panoramy miasta i je-
go zrekonstruowanych $redniowiecznych fortyfi-
kagji (ryc. 1). Tymczasem w tym miejscu, od XVI
po XIX wiek splataly si¢ dzieje waznych dla histo-
rii Gdaniska budowli, do ktdrych zaliczy¢ nalezy:
Sredniowieczne fortyfikacje z systemem baszt,
murdw obronnych i fos, budynek Szkoty Fechtun-
ku, uwazany za pierwszy teatr Rzeczypospolitej,
w ktorym odbywaly si¢ tez wystepy teatrow angiel-
skich oraz przedstawienia operowe, ujezdzalnia
zwiazana z zespolem stajni miejskich, synagoga,
a takze zmieniajaca si¢ z uplywem czasu r6znorod-
na zabudowa mieszkalna. Slady tak waznych dla
dziejow miasta obiektoéw pokryla pdttorametrowa
warstwa gruzu pozostalego po zniszczeniach wo-
jennych. Rangg tego miejsca dostrzegla Profesor
Teresa Zargbska piszac w 1998 roku: ...Wydaje sie,
Ze zapomniany dzis, dlugi plac, uformowany miedzy
Glownym Miastem i Przedmiesciem w XV wieku, byl
wngtrzem urbanistycznym Gdatiska wartym badat, tak
pod kqtem funkcjonalnym, jak przestrzennym...!. Do
tego stwierdzenia zasluzonej dla badan nad histo-
ria urbanistyki autorki dolaczymy postulat badan
archeologicznych 1 architektonicznych oraz zdefi-
niowania zasad post¢gpowania konserwatorskiego.

Przed kilkunastu laty powstala Fundacja The-
atrum Gedanense, ktéra postawila sobie za cel od-
budowg polozonego niegdys na interesujacym nas
obszarze teatru elzbietanskiego i odtworzenie jego
bogatej tradycji kulturowej, zwigzanej migdzy in-
nymi z udokumentowanymi w XVII wicku wyste-
pami artystow angielskich?. Dato to poczatek zain-

teresowaniu pustym dotychczas placem parkingo-
wym, na ktérym, po wielu latach zabiegdw i staran
Fundacji, wytyczono dziatk¢ przysziego teatru.
Rozpoczgcie procesu inwestycyjnego oraz koniecz-
nos¢ sprostania wytycznym konserwatorskim skto-
nity Fundacj¢ Theatrum Gedanense do postawie-
nia zasadniczego pytania o dokfadng lokalizacje
XVII-wiecznej Szkoty Fechtunku®. Dzieje tych po-
szukiwan oraz uzyskany wich rezultacie efekt s
przedmiotem niniejszego artykutu®.

Lokalizacja Szkoly Fechtunku

W renesansowej Europie, wraz z rozwojem
broni 1 sztuki walki, nastgpowal rozwdj bractw
1 organizacji szermierczych. W umiej¢tnosciach
wladania bialg bronia ¢wiczyli si¢ tez mieszcza-
nie. Do wazniejszych oS§rodkéw sztuki szermier-
czej w XVI wieku zaliczaly si¢ Augsburg, Norym-
berga, Frankfurt 1 Strasburg®. Zwyczaje dotycza-
ce tradycji 1 nauczania szermierki wraz z mistrza-
mi z Europy zachodniej docieraly takze do Gdan-
ska. Wiele przekazéw historycznych dotyczacych
Gdanska w XVI 1 XVII wieku wymienia Szkol¢
Fechtunku, wiazac jej istnienie nie tylko z miej-
skimi strzelnicami, lecz takze popisami walk szer-
mierczych, wyst¢pami teatréw angielskich lub
widowiskami o r6znorodnym, z reguly rozryw-
kowym charakterze, odbywajacymi si¢ gtéwnie
w okresie targdw sw. Dominika®. Informacje te sa
na og6t dobrze udokumentowane zrédlowo’, lecz
dokladne usytuowanie wlasciwego budynku nie
bylo dotad okreslone w sposdb jednoznaczny. Ist-
niejaca w Gdansku Szkota Fechtunku wigzana jest
takze z udokumentowanymi od poczatku XVII
wieku wystepami wedrownych teatréw angiel-
skich, a tym samym z szeroko rozumianym poj¢-
ciem teatru elzbietanskiego. Te zjawiska kulturo-

Praca dopuszczona do druku po recenzjach

5=—=

Wiadomosci Konserwatorskie 19/2006



we, ktorych opis wykracza daleko poza ramy ni-
niejszego artykutu, legly u podstaw wybudowa-
nia w Gdansku budynku mogacego spetniaé rolg
tak szkoly szermierczej, jak 1 teatru.

Po zakonczeniu pierwszego etapu budowy no-
wozytnych fortyfikacji Gdanska w latach 1571-
1576, umocnienia Sredniowieczne Gtéwnego Mia-
sta od strony zachodniej utracily swoje znaczenie
militarne®. Szczegdlnie budowa waznego dla funk-
¢ji obronnych miasta Bastionu Karowego spowo-
dowala zasadnicze zmiany ukladu przestrzennego
sasiadujacych terenéw. W wigkszosci dobrze zacho-
wane elementy dawnych systeméw obronnych
murdéw, baszt 1 fos nadal pozostawaly trwatym ele-
mentem zainwestowania obszaru, determinujac
tym samym kierunki i charakter przyszlego zago-
spodarowania. Mimo uptywu 25 lat od czasu bu-
dowy bastionu, obszar w jego sasiedztwie nie byl
jeszcze trwale zagospodarowany, a §lady Srednio-
wiecznych budowli obronnych nadal wyznaczaly
gtéwne podzialy i charakter uzytkowania. Widzi-
my to na charakteryzujacym si¢ duza precyzja 1 wia-
rygodnoscia tzw. Planie Sztokholmskim wykona-
nym okoto 1600 roku’. Przedstawia on lini¢ Sre-
dniowiecznych fortyfikacji Gléwnego Miasta, za-
si¢g fortyfikacji nowozytnych oraz pierzej¢ zabu-
dowy Starego Przedmiescia (ryc. 2). Teren dawnych
fos miejskich byl w tym okresie ograniczony mu-
rami i jeszcze niezabudowany. Osuszona w pierw-
szej kolejnosci fosa poludniowa stuzyta do wypasu
bydta. Od nadal wypelnionej woda fosy péinocne;j
oddzielata ja skarpa biegnaca po linii dawnej gro-
bli. W konicu 1 ta fosa zostala osuszona, o czym
Swiadcza znaczne réznice nawarstwien kulturo-
wych odkryte podczas eksploracji archeologicz-
nych. Srodkiem terenu w okresie $redniowiecza
przebiegala grobla, o szeroko$ci wynoszacej
w zwienczeniu ok. 7 metréw, a na jej zachowanym
§ladzie zbudowano drewniane ogrodzenie. Obszar
dawnych fos od strony zachodniej ograniczal mur,
bedacy pozostatoscia jeszcze Sredniowiecznych
umocnien, biegnacy od podndza Baszty Naroznej
w kierunku potudniowym. Do konica XVI wicku
tereny te wykorzystywane byly ekstensywnie 1 do-
piero w pierwszych dziesi¢cioleciach XVII wieku
pojawily si¢ na tym obszarze pierwsze formy zain-
westowania w postaci drewnianej zabudowy o cha-
rakterze gospodarczym'.

Badacze dziejéw Gdanska z reguly byli zgodni,
ze rejon poszukiwan budynku Szkoty Fechtunku
lokalizowa¢ nalezy w sasiedztwie Baszty Naroznej,
czyli w poblizu dzisiejszych ulic Podwale Przed-
miejskie 1 Bogustawskiego. Niezbyt precyzyjnie
okreslane usytuowanie obiektu dawalo pole dla
wielu spekulacji, nawet z probami negacji jego ist-
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nienia''. Wyjasnienie tych watpliwosci nalezalo
rozpoczaé od analizy przemian urbanistycznych,
po to by prawidlowo i z wigksza dokladnoscia zde-
finiowac granice obszaru, na ktérym mogta by¢ zlo-
kalizowana Szkola Fechtunku.

Podstawowe informacje dotyczace kontekstu
urbanistycznego 1 ksztaltu architektonicznego
Szkoly Fechtunku w polowie XVII wicku zawiera
sztych wykonany na zlecenie Rady Miejskiej, za-
pewne przez Piotra Willera w latach 1661-1664,
jako ilustracja do Kroniki Gdanska Rajnolda Cu-
rickego, wydanej w 1687 roku'? (ryc. 3). Rysow-
nik, by uzyska¢ zamierzony efekt artystyczny i do-
kumentacyjny, wspial si¢ na koron¢ watu w rejo-
nie Bastionu Karowego, czyli na wysoko$¢ okolo
12 metréw ponad poziom ulicy. Wcelu petniej-
szego zaprezentowania wybranego motywu wyko-
nywal swa prac¢ etapami, z co najmniej dwoch
punktow widokowych. Pierwszy, zlokalizowany
w cz¢Sci péInocnej, pozwolil na dokladne odwzo-
rowanie architektury w pierzei wschodniej ulicy An
der Reitbahn (dzi$ ulica Bogustawskiego); drugi,
umieszczony kilkadziesiat metrow dalej w kierun-
ku potudniowym, umozliwil szersze spojrzenie na
elewacj¢ poludniowa Dworu Miejskiego oraz przy-
najmniej fragmentaryczne narysowanie naroznika
1 pierzei pdinocnej ulicy Vorstidtischer Graben
(dzi§ ulica Podwale Przedmiejskie)®. Taki sposéb
rysowania spowodowal ,rozejScie si¢” kierunkéw
perspektywy, lecz jak wykazuje poréwnanie z wia-
rygodnymi planami tego fragmentu miasta, nie
mialo to istotnego wplywu na warto$¢ dokumen-
tacyjna rysunku. Przedstawia on w sposob precy-
zyjny 1z uwzglednieniem wielu nawet drobnych
szczegblow rejon potudniowo-zachodniego naroz-
nika Glownego Miasta. Autor zarejestrowal nie
tylko najwazniejsze Sredniowieczne elementy ar-
chitektury obronnej, jak Baszt¢ Narozng, Baszt¢
Schulza 1 okragla baszt¢ muru niskiego, ale takze
zabudow¢ Dworu Miejskiego — efekt przebudowy
murdw obronnych zrealizowany przez J. Strakow-
skiego w 1619 roku oraz zabudowg¢ uzytkowa i go-
spodarcza przylegajaca do muréw miejskich. Do-
kadno$¢ rysunku potwierdzaja szczegdlowe po-
réwnania z innymi znanymi z przekazéw ikono-
graficznych i po czg¢sci zachowanymi do dzisiaj ele-
mentami historycznej architektury. Analizujac
przedstawione na sztychu otoczenie Szkoly Fech-
tunku mozemy stwierdzié, ze pomig¢dzy potudnio-
wa linig fortyfikacji Sredniowiecznych a interesu-
jacym nas obiektem wystgpowala zabudowa o cha-
rakterze mieszkalnym i gospodarczym. Jej duza in-
tensywnoS¢ 1 wzajemne relacje przestrzenne po-
zwalaja na odsunigcie obszaru poszukiwan reliktoéw
architektonicznych Szkoty Fechtunku od potu-
dniowej pierzei muréw co najmniej do linii drogi
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Ryc. 1. Gdansk, potudniowo-zachodni naroznik Gtéwne-
go Miasta, stan okoto 1970 roku

Ryc. 2. Plan Sztokholmski wykonany okoto 1600 roku,
widoczny zarys Sredniowiecznego systemu obronnego
Gtéwnego Miasta

Ryc. 6. Plan Buhsego z 1869 roku. Ja-
snym kolorem oznaczono obszar, na
ktérym analiza urbanistyczna wykluczy-
la usytuowanie Szkoty Fechtunku

Ryc. 4. Plan terenu wykonany w 1739 roku
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wewngetrznej pokrywajacej si¢ z przebiegiem daw-
nej grobli.

Wiele nowych informacji przynosi analiza nie-
dawno odkrytego planu wykonanego w 1739 roku'*
(ryc. 4). Widoczna jest na nim struktura wlasno-
Sciowa obszaru, sposOb uzytkowania oraz zarys ist-
niejacej w owym czasie zabudowy. Z duza doklad-
noscia przedstawil autor, podpisany inicjatami
C.H.M., przebieg i szczegdly zwiazane z droga we-
wngetrzng, gdyz to toczacy si¢ na niej spor sasiedz-
ki, ktory rozstrzygal gdanski urzad wety, przyczy-
nil si¢ do powstania rysunku. My zwrdcimy uwa-
g¢ na regularny zarys dzialek oznaczonych litera-
mi K, E, F, G — wynik pierwszej parcelacji dawnej
fosy, dokonanej zapewne jeszcze z XVII wieku oraz
nieregularne 1 do$¢ przypadkowe podzialy terenu
przylegajacego do muréw miejskich, gdzie w owym
czasie umieszczone byly stajnie. Szczegblng war-
toscig tego planu jest przedstawienie zarysu budyn-
ku Szkoly Fechtunku oznaczonej na planie litera
C, amankamentem do$¢ schematyczny sposob
przedstawienia zagospodarowania terenu przylega-
jacego do skraju potudniowej linii dawnych fos
(oznaczenie literg A).

Przekaz kartograficzny z 1825 roku® nie zare-
jestrowal juz budynku Szkoty Fechtunku, gdyz
zostala ona wcze$niej rozebrana. Plan pokazuje jed-
nak Owczesna sytuacj¢ wlasno$ciowa oraz zarys
zabudowy 1 linie pierzei ulic. Przedstawione na
rysunku dzialki o numerach 2047 12048 sto lat
wecze$niej byly gruntem zajmowanym przez Szkolg
Fechtunku (ryc. 5).

Dobra 1 wiarygodna podstawe badawczg stano-
wi dokladny i wielokrotnie weryfikowany plan
Gdanska pochodzacy z 1869 r., tzw. Plan Buhse-
go, precyzyjnie odzwierciedlajacy zmiany struktu-
ry wlasnosciowej oraz przestrzennej wynikajacej
z procesu rozwoju miasta. Blok zabudowy ograni-
czony ulicami An der Reitbahn i Vorstadtischer
Graben (czyli dzisiejszymi ulicami Bogustawskie-
go 1 Podwale Przedmiejskie) przedstawiony jest na
nim z duza dokladnoscia, czytelne sg zarysy domoéw
1 oficyn z wyszczeg6lnieniem zabudowy murowa-
nej 1 drewnianej. Naniesienie na ten plan wszyst-
kich przedstawionych wyzej informacji ograniczylo
pole poszukiwan interesujacego nas budynku do
naroznika dawnych ulic Vorstidtischer Graben i An
der Reitbahn (ryc. 6). W efekcie nalezato poszuki-
waé reliktoéw zabudowy zwiazanej z teatrem elz-
bietafiskim na dzialkach oznaczonych numerami
1151, 1152 11153, a wedlug dawnej numeracji
ulicznej odpowiednio Vorstidtischer Graben 70
oraz An der Reitbahn 5 i 6. Uwagg zwracala po-
nadto nieregularno$¢ wewngtrznych podziatéw
wlasnos$ciowych, mogaca wskazywac na ich wtér-
ne, niezwiazane z parcelacja dzialek miejskich po-
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chodzenie. Szczegdlnie interesujacym miejscem
mogt by¢ niezabudowany dziedziniec posesji 1153,
gdyz brak zainwestowania w polowie XIX wieku
oznaczal szans¢ na odnalezienie reliktéw najstar-
szej zabudowy niezmienionej budowsa piwnic
1 p6zniejszymi inwestycjami.

Archeologia,
pierwszy etap badan — 2000 rok

Zlecone przez Fundacj¢ Theatrum Gedanen-
se badania archeologiczne, wykonane w 2000 roku
przez Stowarzyszenie Promocji Zabytkéw Arche-
ologicznych, obje¢ly zachodnia cz¢$¢ terenu w ob-
r¢bie dawnych dziedzincoéw posesji Vorstidtischer
Graben 68 169 oraz An der Reitbahn 61 7'. Pod-
czas prac wykopaliskowych zarejestrowano relik-
ty wielu elementéw konstrukcji drewnianych
1 murowanych, polozonych na kilku zasadniczych
poziomach osadniczych. Z ustalenr zawartych
w tekscie 1 na rysunkach sprawozdania wynikalo,
ze nie odkryto §ladéw zabudowy pozwalajacych
na ich identyfikacj¢ z XVII-wiecznym budynkiem
Szkoly Fechtunku, a odstonigte konstrukcje drew-
niane wigzano z zabudowg gospodarczg XVIII
1 XIX wieku'’.

Powtdrna analiza zgromadzonego materialu ba-
dawczego 1 dokumentacji polowej, wykonana przez
autora w maju 2004 roku, pozwolila na nows inter-
pretacj¢ odstoni¢tych w 2000 roku elementow drew-
nianych, polozonych w péinocno-wschodnim na-
rozniku parceli An der Reitbahn 6 (ryc. 7)'8. Zwr6-
cono uwagg na regularno$¢ schematu konstrukeyj-
nego obiektu odstonigtego przy wschodniej granicy
dawnej dziatki nr 1153. W osiach, wyraznie wyzna-
czajacych dwa przgsta, rozmieszczono pale funda-
mentowe, na ktérych utozono poziome elementy
stanowiace oparcie dla stupéw no$nych Scian. Zna-
czace, si¢gajace Srednicy pot metra przekroje ele-
mentéw konstrukceji drewnianej, charakter wykon-
czenia powierzchni drewna oraz staranny sposob 13-
czenia wskazywaly na solidny warsztat budowlany.
Ponadto ksztaltt odkrytej struktury drewnianej wpi-
sywal si¢ doktadnie w zarys historycznych podzia-
16w, a regularnosé planu i szeroko$¢ przesta potwier-
dzala wnioski plynace z analizy kartograticznych
1 ikonograficznych przekazéw archiwalnych (ryc. 8).
Taki zlozony ustr6j budowlany nie mégt by¢ wiaza-
ny z na ogdl tymczasows 1 niezbyt starannie wyko-
nywana w XIX wieku zabudows gospodarcza. Od-
stonigte fragmenty nalezato wiaza¢ z widocznym na
sztychu Willera i planie z 1739 roku budynkiem
gdanskiej Szkoly Fechtunku, co postawito w catko-
wicie nowym Swietle problematyke historii budo-
wy tego waznego dla zycia kulturalnego Gdanska
obiektu.
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Ryc. 7. Relikty zabudowy odstoniete w 2000 roku w na-
rozniku dziatki 1153. Widoczne sg elementy konstrukcji
belek podwalinowych i pozostatosci podstawy stupéw (fot.
D. Osinski)
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Ryc. 8. Plan zbiorczy stanowiska narysowany na podsta-
wie SAZ 0255/125/01, rys. 6a z 2000 roku, naniesiony
na plan Buhsego (rys. M. Gawlicki)
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Ryc. 10. Plan stanowiska w 2004 roku. Oznaczenia:
A — gotycki mur przeciwskarpy fosy potudniowej Gtéw-
nego Miasta; B — relikty fundamentéw Szkoty Fechtun-

ku; C — zabudowa miejska z XIX i poczatku XX wieku
(rys. M. Gawlicki)

Ryc. 9. Widok poétnocno-wschodniego naroznika Szkoty T
Fechtunku podczas prac archeologicznych w 2004 roku.  Ryc. 11. Konstrukcja podstawy stupa i wigzania belek pod-
Po lewej stronie belka podwalinowa elewacji péinocnej  walinowych, widok od strony wschodniej, 2004 rok (fot.
(fot. M. Gawlicki) M. Gawlicki)
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Przedstawiony proces rozpoznawania historycz-
nych reliktéw przynidst niezb¢dna korekte 1 uzu-
pelnienie weze$niejszych interpretacji oraz doku-
mentacji badan’. Wnioski ptynace z analizy zebra-
nych materialéw archiwalnych i inwentaryzacji
odkrytych konstrukcji ostatecznie potwierdzily
badania dendrochronologiczne, datujace odkryte
fragmenty drewniane na rok 1632 lub niewiele
pozniej®. Rezultatem przeprowadzonych studidow
oraz odkrycia reliktdw architektonicznych Szkoly
Fechtunku byla realizacja w sezonie 2004 drugie-
go etapu badan archeologicznych, zmierzajacego
do rozpoznania pozostatych zachowanych elemen-
tow struktury budynku.

Archeologia,
II etap badan - 2004 rok

Drugi etap badan rozpoczgto jesienia 2004 roku
w rejonie pélnocno-wschodniego naroznika Szko-
ly Fechtunku?'. Pozwolito to na odslonigcie i po-
nowne przebadanie drewnianych elementéw zna-
nych z prac w 2000 roku oraz poszerzenie wyko-
pu w kierunku zachodnim, co zaowocowato od-
kryciem kolejnego regularnego przesta budynku.
Dzigki catkowitemu odstonigciu nigdy niezabudo-
wanego podworza posesji An der Reitbahn 6 moz-
na bylto rozpozna¢ detale i sposéb polaczenia po-
fozonych na tym miejscu konstrukgji, a takze udo-
kumentowac¢ stratygrafi¢ stanowiska (ryc. 9). Eks-
ploracja postgpowala od naroznika w kierunku za-
chodnim. Ten obszar zostal wXIX wieku
zapelniony budynkami mieszkalnymi i oficynami,
ktére zniszczyly gérne partie konstrukeji $cian
Szkoty Fechtunku. Jednak udato si¢ odstonic jesz-
cze jedna, bardzo juz zniszczona, belk¢ podwali-
nowga biegnaca przez dwa przgsta budowli oraz za-
rejestrowac 1 przebadaé kilka kolejnych pali fun-
damentowych zachowanych pod XIX-wiecznymi
strukturami murdw. Wyznaczaja one regularny za-
rys planu budynku, pozwalaja okresli¢ szerokosé
skrzydla potnocnego i wschodniego oraz przybli-
zony obrys dziedzinca (ryc. 10). Pomimo ze bie-
gnaca wzdluz ulicy Podwale Przedmiejskie insta-
lacja cieptownicza uniemozliwila precyzyjne
uchwycenie naroznika potudniowo-wschodniego
interesujacej nas budowli, to jednak potwierdzo-
no hipotez¢ zakladajaca, ze elewacja wschodnia
posiadala siedem przgsel*?. Sukcesem tego etapu
prac bylo réwniez odnalezienie poludniowego
muru przeciwskarpy Sredniowiecznej fosy, co do-
datkowo potwierdza dokladnosé i wiarygodnosé
Planu Sztokholmskiego.
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Relikty fundamentow

W tym miejscu nalezy powrdcié¢ do genezy bu-
dynku 1 historii jego powstania. Rada Miasta, ma-
jac na celu stworzenie dogodnych warunkéw do
nauki rzemiosta wojennego oraz umozliwienie
pobierania lekcji szermierki przez obywateli mia-
sta, powierzyla realizacj¢ budowy gdanskiej Szko-
ty Fechtunku budowniczemu miejskiemu Jakubo-
wi van dem Block, on tez zapewne byl autorem
projektu. Prace rozpoczg¢ly si¢ wiosna 1634 roku
od wykonania wykopéw pod fundamenty®. Wy-
kopano szeroki row o prostokatnym zarysie odpo-
wiadajacym ksztaltowi planowanego budynku?
1 wbito w grunt okragle sosnowe pale, stuzace jako
podstawa no$na fundamentu. Pale w gbrnej cz¢sci
mialy przewiercone na wylot otwory, co utatwialo
ich podnoszenie do pionu i przed wbiciem usta-
wianie we wlasciwej pozycji. Rozmieszczono je
w osiach konstrukcyjnych o rozstawie okoto
280 cm, co w przyblizeniu moglo réwnac si¢, we-
dlug 6wczesnego sposobu pomiaru, dziewigciu sto-
pom?. Ustalenie rozstawu osi w zestawieniu z ry-
sunkiem Willera, przedstawiajacym Sciang zachod-
nia podzielong na siedem przesel, pozwala na sto-
sunkowo precyzyjne okreslenie dlugosci Sciany
wschodniej 1 zachodniej na okolo 20 metréw, co
niemal idealnie wpisuje si¢ w plan Buhsego. Ilos¢
przeset w Scianach pdinocnej i potudniowej nie jest
dokladnie znana. Moglo by¢ tych przgset siedem,
wtedy budynek oparty bylby na planie kwadratu,
lub osiem, co bardziej odpowiada gabarytowi hi-
storycznej dzialki. Pale wbijano niezbyt starannie,
wigc w efekceie ich rozstaw nie jest regularny. Ten
blad jednak skorygowano podczas budowy wtasci-
wego fundamentu. Na zwieniczeniu stupéw polo-
zono plaska, szeroka belke¢ podwalinows?®, pod kt6-
ra w celu zmniejszenia wplywu wilgoci wykonano
podsypke z piasku. Podwaliny nie byly potaczone
z korong pali, ale ich wzajemne powiazanie wyko-
nano przy pomocy laczenia ,na zakladke” (ryc. 11).
Podstawg¢ konstrukeji nosnej stanowily masywne
prostokatne stupy, ktérych wymiary dochodzily do
45 - 50 cm, powigzane z elementami poziomymi
systemem laczen na czop i wpust. Dodatkowym
wzmocnieniem podstawy stupéw no$nych byly
ukos$ne zastrzaly, umieszczone w osiach stupéw
elewacyjnych od strony wewngtrznej. W celu lep-
szej stabilizacji konstrukeji byly one dodatkowo
klinowane u swej podstawy (ryc. 12). Niewielka
odleglos¢ tych zastrzalow od gtéwnych belek no-
$nych, atakze miejsce ich usytuowania moze
Swiadczy¢ o tym, ze dopiero ponad ta konstrukeja



Ryc. 12. Przekroj przez podstawe fundamentu z probg
rekonstrukcji systemu konstrukcyjnego. A —widok od stro-
ny dziedzinca w kierunku pétnocnym; B — przekroj po-
przeczny z widokiem w kierunku zachodnim. Kolorem
ciemniejszym zaznaczono elementy zachowane (rys.
M. Gawlicki)
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Ryc. 13. Widok konstrukcji fundamentowej od strony po-
tudniowej. W lewym gérnym narozniku widoczny fragment
zastrzatu zamocowany w belce podwalinowej (fot.
M. Gawlicki)

Ryc. 14. Widok z goéry. Widoczny brak polqczenia-belki-
podwalinowej z potozong po lewej stronie podstawg przy-
pory(fot. M. Gawlicki)

Ryc. 18. Widok obszaru planowanej
budowy teatru elzbietariskiego — stan
w 2004 roku. W lewym dolnym rogu
widoczny obszar stanowiska arche-
ologicznego (fot. D. Osinski)
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Ryc. 15. Zwienczenie pala fundamentowedo w po6tnocno-
wschodnim narozniku dziedzinca, z widocznym odciskiem
stupa konstrukcji no$nej budynku (fot. M. Gawlicki)
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Ryc. 16.. Beczka petnigca role dotu chtonnego w pétnoc-
no-wschodnim narozniku fundamentu, stan w 2000 roku
(fot. D. Osinski)
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Ryc. 17. Plan z 1739 roku, powigkszenie ukazujace za-
rys planu Szkoty Fechtunku ,,C” oraz dom wachmistrza
«~J”. Droge wewnetrzng w linii dawnej grobli oznaczono
literg ,D”
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znajdowal si¢ wlasciwy poziom uzytkowy odpo-
wiadajacy polozeniu belki wienczacej fundament.
Potwierdza to uklad stratygraficzny stanowiska.
Przy tak pomySlanym systemie konstrukcyjnym
bardzo prawdopodobna staje si¢ teza o czgSciowym
wypelnieniu podstawy fundamentowej obiektu
murem ceglanym, co posrednio znajduje potwier-
dzenie w, niestety niepeinych, rezultatach pierw-
szego etapu badan w 2000 roku?.

Nalezy jeszcze wyjasnic rol¢ kilku innych ele-
mentéw konstrukcyjnych. W poziomych belkach
podwalinowych odnaleziono §lady wystgpowania
ukosnych zastrzalow. Ich odlegtos¢ od pionowego
elementu no$nego oraz kat nachylenia wskazywaé
moze, ze mialy one za zadanie podtrzymanie wla-
Sciwej, ustawionej znacznie wyzej, pionowej belki
konstrukcyjnej Sciany (ryc. 13). Wazna skladowa
oparcia systemu konstrukcyjnego byly poziome
podktadki pod zastrzaly, podtrzymujace elementy
nos$ne od strony zewngtrznej. Element taki zacho-
wal si¢ w linii dawnej elewacji wschodniej. Wyja-
$nienia wymaga rola belek drewnianych wyst¢pu-
jacych przy zewngtrznej Scianie elewacji pdinoc-
nej. Poziome belki, ktére w linii podwalin przyle-
gaja od zewnatrz do stupéw nosnych, posiadaja re-
gularne wpusty po nieistniejacych czopach, nie s3
jednak poziomo powiazane z zasadniczym ustro-
jem. Wpusty te s3 Sladem blizej niezdefiniowanych
pionowych elementéw konstrukeyjnych, ktére za-
pewne przylegaty od zewnatrz do gtéwnych stu-
poéw nosénych (ryc. 14). Musialy by¢ one dodatko-
wo wsparte konstrukcja ukos$na, rodzajem ze-
wngtrznej przypory lub zastrzalu opartego nieco
dalej od linii $ciany na tej samej belce. Taki sche-
mat uktadu nos$nego czytelny jest na rycinie Wille-
ra, gdzie przypory, si¢gajace wysokosci co najmnicej
jednej kondygnacji, sa wyraznie pochylone w kie-
runku plaszczyzny $ciany. Odnotowac jeszcze na-
lezy czytelny §lad, a w zasadzie odcisk o wymia-
rach okoto 20 x 20 cm, ktdry na belce podwalino-
wej 1 zwienczeniu pala fundamentu pozostawit stup
ustawiony w p6tnocno-wschodnim narozniku
dziedzinca (ryc. 15).

Rolg zbiornika chtonnego dla systemu odwad-
niajacego dziedziniec petnita beczka odnaleziona
w p6Inocno-wschodnim narozniku budynku (ryc.
16). Jej usytuowanie, a przede wszystkim poziom
posadowienia wskazuja, ze opisany system kon-
strukcyjny nalezal do sfery fundamentowania bu-
dowli. Potwierdzenie znajdziemy w wynikach ana-
lizy stratygraficznej terenu, gdzie §lady poziomu
uzytkowego zarejestrowano na poziomie okoto
130 cm ponad zwieficzeniem pali fundamento-
wych 1 posadowieniem belki podwalinowe;.
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Architektura Szkoly Fechtunku

Zakonczenie budowy Szkoly Fechtunku nasta-
pilo w pierwszej polowie 1635 roku, a budowni-
czemu Jakubowi van dem Block, 23 czerwca tego
roku, wyplacono z kasy miejskiej 5 850 marek?.
Plan przybral ksztalt zblizony do kwadratu o bo-
kach dtugosci okoto 20 metréw. Bylo to zaledwie
okolo 4 metréw mniej niz liczyt sobie wymiar
boku, wzniesionego w 1600 roku w Londynie przez
Philipa Henslowe, teatru Fortune. Zbiezno$¢ ta nie
moze uj$¢ uwadze badaczy tradycji teatru elzbie-
tanskiego®. Wejscie do wngtrza znajdowalo si¢
w osi elewacji zachodniej. Na jego przedluzeniu
potozone byly drugie, nieco mniejsze wrota pro-
wadzace na odkryty dziedziniec (ryc. 17)*.

Rysunek Willera oraz przedstawione wyniki ana-
lizy reliktéw architektonicznych, szczegblnie wi-
doczne wewngtrzne stupy dziedzifca oraz szalowa-
nie elewacji zachodniej, wskazuja jednoznacznie na
to, ze konstrukcja wykonana byla z drewna. Hipo-
teza o ewentualnym wypelnieniu calej konstrukgji
szkieletu drewnianego murem ceglanym nie znaj-
duje potwierdzenia na obecnym etapie badan. W ele-
wagji zachodniej uwagg zwracaja przypory, ktore wy-
znaczaly osie konstrukeji. Rysunek pokazuje takze
pionowe szalowanie cz¢Sci dolnej elewacji w formie
cokotu, ktérego wysokos¢ mogla wyznaczaé wznie-
siony ponad teren poziom uzytkowy pierwszej kon-
dygnacji. Dodatkowo potwierdzaé to moga propor-
cje otworu bramnego oraz sylwetki gdanszczan na-
szkicowane w sasiedztwie wejscia. Nalezy zwrocié
uwagg na podniesienie terenu widoczne po pdinoc-
nej stronie budynku, co odpowiada pierwotnemu,
podwyzszonemu o ponad metr nad terenem pozio-
mowi uzytkowemu dziedzinca. Nad dwustronnie
otwierang gtéwna brama umieszczono by¢ moze
specjalnie dekorowane lub zaopatrzone w napis nad-
proze. Z przekazu ikonograficznego wynika, ze naj-
wyzsza wewngtrzng galeri¢ oparto na stupach. Ich
zwienczenie narysowano migkks falista linig, ktéra
moze by¢ elementem dekoracji, lambrekinem,
drewnianym szalunkiem lub uproszczonym rysun-
kiem mieczy, wspierajacych elementy konstrukeyj-
ne dachu. Dach pokryty dachéwka jest zdecydowa-
nie splaszczony w stosunku do polaci sasiednich bu-
dynkéw, co moglo by¢ spowodowane zamiarem za-
chowania poprawnych proporgji architektury dzie-
dzincai gabarytu najwyzszej kondygnacji. Proporcje
bryly budynku ukazuja, ze budynek Szkoty Fech-
tunku posiadal trzy kondygnacje uzytkowe. Podwyz-
szenie dachu w czg¢sci wschodniej budowli, suge-
rujace istnienie dekoracyjnego obudowania sceny,
jest raczej widokiem fragmentu odr¢bnego budyn-



ku o charakterze pomocniczym lub gospodarczym,
przylegajacego od strony wschodniej. Wedtug przy-
blizonych obliczen przyja¢é mozna, ze we wngtrzu
obiektu podczas spektaklu teatralnego, szermiercze-
go lub innej waznej uroczystosci zgromadzié si¢
mogto nawet okoto 2 500 widzow?!.

Szkota Fechtunku otoczona byta zabudowsa po-
mocnicza 1 gospodarcza. Od strony potudniowej
blisko wschodniego naroznika znajdowat si¢ mu-
rowany budynek o wysokosci trzech kondygnacji,
kryty dachéwka. Do niego przylegal dom szkiele-
towy o wysokos$ci dwoch kondygnacji z wejsciem
zaakcentowanym przedprozem. Zabudowa ta mo-
gla by¢ zwiazana z niezb¢dnym zapleczem uzyt-
kowym Szkoty Fechtunku lub powstala w zwiaz-
ku z wizyta Marii Ludwiki Gonzagi, na ktdrej czesé
wystawiono tu w 1646 roku oper¢ wloska. Obok
znajdowal si¢ jeszcze obiekt gospodarczy zwiaza-
ny prawdopodobnie z obstuga pieca lub komina,
ktérego wylot widoczny jest ponad dachem. Po
przeciwleglej, péinocnej stronie znajdowal si¢ dom
wachmistrza, a w jego sasiedztwie polozone bylo
podworze gospodarcze. Dalej rozciagal si¢ obszar
stajni miejskich 1 towarzyszace im budynki gospo-
darcze otaczajace zabudowania Dworu Miejskie-
go. Pomig¢dzy Szkola Fechtunku a Dworem Miej-
skim znajdowala si¢ jeszcze waska wewngtrzna
uliczka, dost¢pna poprzez pétokragly bramg
umieszczong w drewnianym parkanie, ktéra za-
pewniala dost¢p do ogrodéw i stajni rozlokowa-
nych wzdluz linii Sredniowiecznych muréw miej-
skich oraz do zaplecza dzialek zwiazanych z zabu-
dowg ulicy Vorstidtisher Graben.

Whnioski konserwatorskie

Zachowane fragmenty konstrukgji Szkoly Fech-
tunku potwierdzaja jej istnienie, tym samym s3 ma-
terialnym dowodem wzniesienia w Gdansku bu-
dynku, ktérego tradycja si¢ga pierwszej potowy
XVII w. Szczuplosé zachowanej substancji orygi-
nalnej i jej kondycja techniczna uniemozliwiaja ja-
kiekolwiek jej wykorzystanie we wspdlczesnym
obickcie teatralnym. Relikty te stanowia jednak
wazny materialny dow6d funkcjonowania w Gdan-
sku Szkoty Fechtunku i teatru elzbietanskiego,
z tych wzgledéw powinny by¢ w pelni zakonser-
wowane oraz w odpowiedni sposdb eksponowane
w nowym budynku.

Tradycja wystepow angielskich zespolow te-
atralnych w Gdansku potwierdzona zostala przez
liczne wiarygodne przekazy archiwalne 1 obszerna
literatur¢. Odbudowa tej tradygji to cel wielolet-
niej dziatalno$ci Fundacji Theatrum Gedanense,

ktory w pelni wpisuje si¢ we wspolczesne doktry-
ny konserwatorskie. Nie oznacza to jednak poszu-
kiwania idealnego wzorca dla wiernej rekonstruk-
¢ji, gdyz byloby to postgpowanie utopijne, sprzecz-
ne z elementarnymi zasadami konserwatorskimi.
Dziatania powinny zmierza¢ w kierunku poszuki-
wania takich form wspodlczesnego przekazu archi-
tektonicznego, w ktorych czytelne beda tradycyj-
ne zasady funkcjonowania i ksztalt architektonicz-
ny sceny elzbietanskiej. Oprzeé si¢ mozna nie tyl-
ko na stosunkowo skromnym zasobie przekazéow
historycznych dotyczacych samego budynku gdan-
skiego, ale takze na wzorcach tego rodzaju scen
w Europie Zachodniej, gléwnie w Anglii. Poszu-
kiwania powinny i§¢ w kierunku zastosowania roz-
wigzan znanych z przekazéw historycznych doty-
czacych m.in. liczby galerii otaczajacych dziedzi-
niec wewngtrzny, liczby rz¢déw przygotowanych
dla widzéw na poszczegdlnych galeriach, zrézni-
cowania charakteru miejsc w zaleznosci od zamoz-
nosci, zastosowania tradycyjnej artykulacji archi-
tektonicznej z uzyciem drewna jako podstawowe-
go budulca, relacji przestrzennych pomigdzy sce-
n3 a widownig itp.

Waznym czynnikiem wzbogacenia niematerial-
nych wartosci kultury powinno by¢ takze nawia-
zanie do tradycji Szkoly Fechtunku zwiazanej z na-
uka 1 pokazami sztuki szermierczej — funkgji, kt6-
ra przez wiele dziesigcioleci towarzyszyla budyn-
kowi. Wskazane jest takze zastosowanie tradycyj-
nego nazewnictwa zwiazanego zsamym
budynkiem i jego bezposrednim otoczeniem. Ze-
spol zintegrowanych dzialan projektowych 1 wy-
konawczych powinien wyrazaé czytelne przesta-
nie ideowe zwiazane z odbudows tradycji funkcjo-
nowania w XVII wiecku w Gdarnisku Szkoly Fech-
tunku 1 teatru elzbietanskiego.

Dyskusja zwigzana z odbudows teatru elzbie-
tanskiego w Gdansku trwa juz od wielu lat. Suk-
ces tego zamierzenia to obszerna wiedza zwigzana
z obecnoscig w Gdansku angielskich teatréw 1 ar-
tystéw, ich udzialem w zyciu kulturalnym miasta
oraz rola Swiattego mecenatu mieszczanskiego, tak-
ze w dziedzinie sztuki szermierczej. Obok tych za-
gadnien istotnym staje si¢ zasob wiadomosci doty-
czacy rozwoju urbanistycznego obszaru, informa-
¢je o funkgjach 1 ksztalcie architektonicznym Szko-
ty Fechtunku, przez szereg dziesigcioleci pelnia-
cego tez rolg teatru oraz jego pdzniejsze dzieje.
Wiadomosci te staja si¢ niezb¢dne dla — w miarg
mozliwosci pelnego — rozpoznania wspodtczesnych
uwarunkowan planowanej budowy nowego teatru,
w jego szerokim kontekscie kulturowym, krajobra-
zowym, architektonicznym i konserwatorskim.
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' T. Zargbska, Przebudowa Gdaiiska w jego Ztotym Wieku,
Warszawa 1998, s. 85.
J. Limon, Gdatiski teatr ,elZbietariski”, Wroctaw, Warszawa,
Krakéw, Gdansk, £6dz, 1989; J. Limon, Gentleman of
a Campany, English Players In Central and Eastern Europe,
1590 — 1660, Cambridge 1985; tamze obszerna literatu-
ra.
Opracowanie tego zagadnienia Fundacja Theatrum Ge-
danense powierzyta autorowi niniejszego artykutu. W re-
zultacie w maju 2004 roku powstata praca: M. Gawlicki,
Studium historyczno-urbanistyczne oraz Studium Krajobrazo-
we sylwety Glownego Miasta z Whioskami Konserwatorskimi
dla potrzeb realizacji budynku Teatru ElZbietatiskiego w Gdari-
sku, Gdanisk 2004.
Nie jest to zatem sprawozdanie z badar archeologicznych,
lecz ich architektoniczny suplement poszerzony o anali-
z¢ historyczno-urbanistyczna, czyli o problematyke cze-
sto pomijang w sprawozdaniach z prac archeologicznych
prowadzonych na terenie miast sredniowiecznych 1 no-
wozytnych. Podsumowanie badan zawieraja wytyczne
konserwatorskie zwigzane z planowana w tym miejscu
budows teatru elzbietariskiego.

> M.W. Rasmusson, Blossfechten and the Fechtschulen German

Judical and Sport Dueling from the Dark Ages to the Reneissance,
Journal of Western Martial Art, June 2003.

¢ Posrdéd obszernej literatury zwiazanej z tym tematem wy-
mieni¢ nalezy najwazniejsze opracowania historyczne:
J.Bolte, Das Danziger Theater im 16. und 17. Jahrhundert,
Hamburg und Leipzig 1895; P. Simson, Geschichte der Stadt
Danzig. Bd. 1, Danzig 1913; Bd. 2 Danzig 1918; W. Krau-
se, Das Danziger Theater und sein Erbauer Carl Samuel Held,
Danzig 1936; J. Limon, Gdatiski teatr..., op. cit.; .M. Mi-
chalak, Nowe spojrzenie na teatr , elZbietariski“w Gdarisku i je-
go budowniczego, [w:] Gdanski Rocznik Kulturalny 19,
Gdansk 2000.

7 Informacje historyczne o gdanskiej Szkole Fechtunku ze-
bral ostatnio J.M. Michalak, Nowe spojrzenie na teatr ,elz-
bietaiski“ w Gdaiisku i jego budowniczego, [w:] Gdanski
Rocznik Kulturalny 19, Gdarsk 2000.

8 J.Stankiewicz, Urbanistyczny i przestrzenny rozwdj miasta,
[w:] Historia Gdatiska, T. 11, Gdanisk 1982, s. 405.

? Kriegsarkivet Stockholm, Stads — och Fistningsplaner,
Danzig nr 013; za udostgpnienie planu pragng ztozy¢ po-
dzigkowanie Panu dr Jerzemu Litwinowi.

0 D. Osinski, Wyniki archeologicznych bada#i ratowniczych te-
renu przy zbiegu ulic Podwale Przedmiejskie, Zbytki, Bogu-
stawskiego. ‘Teren pod planowang lokalizacje Teatru Szekspi-
rowskiego, Gniew — Gdarisk 2004, maszynopis w zbiorach
Muzeum Archeologicznego w Gdansku.
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1 .M. Michalak, Czy byt jeden teatr? [w:] Kwartalnik ,,Byt
Sobie Gdansk”, nr 3, 1998, s. 21.

2 W zbiorach Biblioteki Gdanskiej PAN; Z. Jakrzewska-
gnieiko, Gdaiisk w dawnych rycinach, Wroclaw, Warszawa,
Krakow, Gdansk 1980, s. 25.

% Nazwy ulic przyjeto wg oznaczen na planie Buhsego.

4 Plan ten, pochodzacy ze zbioréw Archiwum Panstwo-
wego w Gdansku, sygn. 300, 58/22 po k. 90, odnaleziony
zostal i po raz pierwszy opublikowany przez J.M. Micha-
laka, Czy byt..., op. cit., s. 21.

5 AP Gd. 15/350, k. 8,9.

16 Pracami wykopaliskowymi w roku 2000 kierowala mgr
E. Kotosowska we wspolpracy z mgr. R. Krzywdziniskim
1 M. Szyszka.

7 D. Osinski, Wyniki archeologicznych badai. .., op. cit., tekst
oraz rys. 6.

18 M. Gawlicki, Studium historyczno-urbanistyczne. .., op. cit.,
s. 10.

¥ Opisane hipotezy potwierdzono podczas konsultacji
1 szczegblowego ogladu dokumentacji polowej stanowi-
ska z Dariuszem Osiniskim z Muzeum Archeologiczne-
go w Gdansku, ktéremu w tym miejscu pragne podzig-
kowa¢ za pomoc 1 wspdlprace.

2 D. Osinski, Wyniki archeologicznych badart ..., op. cit., s. 46.

2! Prace zlecone przez Fundacj¢ Theatrum Gedanense prze-
prowadzito Muzeum Archeologiczne w Gdansku. Kie-
rownikiem prac byt Dariusz Osinski.

2 Ukazuje to tez rysunek P. Willera, co potwierdza jego wia-
rygodnosé.

2 APG sygn.300,12/67, s.243; podano za: J.M. Michalak,
Nowe spojrzenie. .., op. cit., s. 120. W tym miejscu nalezy
z uznaniem odnotowa¢ fakt odnalezienia przez J. M. Mi-
chalaka w zasobach Archiwum Panhstwowego w Gdarnisku
rachunkéw zwigzanych z budows Szkoty Fechtunku.

2 D. Osinski, Wyniki..., op. cit., s. 20.

% Liczac jedna stopeg tzw. prusks jako 0,314 metra.

% Jej wymiar dochodzil do 44 cm szerokosci i okoto 13 cm
grubosci.

2 D. Osinski, Wyniki..., op. cit., fot. 02, 03, 05.

2 J.M. Michalak, Nowe spojrzenie. .., op. cit., s. 120.

» Na to zagadnienie zwracal uwagg J. Limon, Gdarnski te-
atr..., o.c. s. 95 - 97.

% Hipotetyczne zwiazki ksztaltu architektonicznego gdan-
skiej Szkoly Fechtunku z teatrem elzbietaniskim, szcze-
g6lnie londynskim teatrem Fortune, to odr¢bne obszer-
ne zagadnienie badawcze poruszane przez wielu autoréw,
ktére nie jest przedmiotem niniejszej pracy.

*! Powierzchnia uzytkowa calosci budynku wynosila okolo
600 m?, przy zalozeniu 4 0s6b na m?podana liczba nie
wydaje si¢ by¢ wielkoS$cig zawyzona.



NAUKA

Marek Gosztyta

Wokof zagadnien rewaloryzacji
miasta Przemysla

Wyjatkowe polozenie Przemysla stawia to mia-
sto w grupie najpi¢kniejszych w poludniowo-
-wschodniej czg¢$ci Polski. Urzeka takze jego pa-
norama — miasto mialo szczg¢scie do odwiedzaja-
cych go artystow malarzy, stad duza liczba wykona-
nych na pltétnach pejzazy poswigconych temu wy-
jatkowemu polozeniu geograficznemu.' To stare hi-
storyczne miasto mialo tez szcz¢Scie do dokumen-
talistow takiej miary jak Jan Dtugosz, ktoéry w swoich
kronikach poswigcit mu sporo miejsca. Dluga jest
tez lista pozycji literatury, na kartach ktdrej opisano
grod®. Przemys$l uwazany jest za najstarsze miasto
na kresach wschodnich Rzeczypospolitej. Starodaw-
ny o$rodek miejski potozony jest na pograniczu
dwoch krain geograficznych Pogérza Dynowskie-
go 1 Kotliny Sandomierskiej, w dolinie rzeki San’.
Znajduja si¢ tutaj, w miejscowosci Pikulice, najstar-
sze $lady pobytu cztowieka na terenie potudniowo-
wschodniej Polski, sprzed 40 000 — 30 000 lat przed
narodzeniem Chrystusa®.

Diecezja przemyska jest chronologicznie naj-
starsza strefa schrystianizowang sposréd ziem
wchodzacych obecnie w sklad panstwa polskiego
1 prawdopodobnie tutaj znajduja si¢ korzenie kul-
tu mariologicznego (maryjnego) z wizerunkami
Najswigtszej Maryi Panny 1 Chrystusa (VI wiek)
umieszczonymi na stonecznym kamieniu, czyli
heliotropie®. W okresie wedréwki ludéw od V do
VII wieku Przemysl i okolice byl zamieszkiwany
przez Chorwatéw, natomiast od VIII wieku przez
Lechitow, zwanych w zlatynizowanej formie Le-
chitae, po grecku Lechoi i Ledzanie, na Rusi nazy-
wanych Lachami, na Litwie Lenka i na Wegrzech
Lengyel. Nazwy te, wyst¢pujace od VIII wieku,
oznaczaja obecnie Polakéw. Przemysl nalezal do
naczelnych grodéw tego ludu. Z kolei Zrédta ru-
skie zanotowaly ksi¢cia ledzinskiego Wiodzistawa,
a polskie kroniki podaja zgodnie, ze ksiazg lechic-

ki Przemyst — Lestek po wywalczeniu suwerenno-
Sci dla kraju w VIII wieku miasto nad Sanem rzekq
pod gdrq zalozyl, a od swego imienia Przemyslem prze-
zwat®. Z tamtych czaséw pozostaly obecnie umoc-
nienia miasta przedlokacyjnego na wzgdrzu Wy-
sokie Gory i1 Zniesienie, o powierzchni okoto 43
hektarow’.

Grod przemyski, jak wskazuja badania, zostat
wzniesiony w tzw. Bramie Przemyskiej. Od 1087
roku Przemysl stal si¢ siedziba ksigstwa przemy-
skiego. W polowie XII wieku wzniesiono na zam-
ku okazaly cerkiew z fundacji ks. Wotodora, zas
w rejonie dzisiejszej katedry duzych rozmiaréw
rotund¢ §w. Mikotaja. Od XIII wieku powstaje sze-
reg dalszych $wiatyn klasztornych: Dominikanéw
1 Franciszkanow. Wiek XII 1 XIII sa najbardziej
burzliwe w dziejach miasta, duza liczba panujacych
ksiazat doprowadza swoja polityka do interwencji
zbrojnej Polakdéw, Wegréw 1 Rusinéw. Od 1340
roku Kazimierz Wielki na miejscu starego grodu
wznosi zamek murowany® w stylu gotyckim.

WXV i1XVIwieku w Przemyslu buduje si¢ wie-
le okazatych budowli: ratusz, bozniceg, cerkiew ka-
tedralna, katedr¢ oraz klasztory i faznie. Rynek za-
budowuje si¢ kamienicami podcieniowymi zwien-
czonymi attyka. Nie omijaly miasta kleski, naj-
grozniejsze z nich to napady Tatarow, Wolochow
oraz pozary, co stalo si¢ przyczyna obwarowania
miasta murami.” Wedlug zasad obronnych stoso-
wanych w XVI-XVII wieku wybudowano klaszto-
ry znajdujace si¢ poza murami miejskimi. Spelnialy
one rol¢ barbakandw chroniacych bramy. Powsta-
ty wtedy klasztory Reformatéw 1 Benedyktynek™.
W okresie kontrreformacji powstaja nowe zgroma-
dzenia klasztorne: jezuici (1618), reformaci (1627),
bonifratrzy (1678), misjonarze (1685), bazylianie
1inne. Przemysl w koncu XVII wieku mogt liczyé
17 kosciotéw 1 10 klasztordw.

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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Stopniowy upadek Przemysla nast¢puje w po-
towie XVII wieku, w dobie wojen szwedzkich.
W drugiej potowie XVII wieku liczba mieszkan-
cOw zmniejsza si¢ do tego stopnia, ze wiele kamie-
nic stoi pustych. Nikt nie dbal o ich remonty, po-
zbawione opieki mury miejskie 1 ratusz ulegaly
niszczeniu'!. Podczas pierwszego rozbioru Polski
w 1772 roku Przemysl wraz z cala Galicja przypadt
Austrii. Miasto stalo si¢ stolica jednego z 20 cyr-
kuléw. Rozebrano wtedy ratusz i mury miejskie,
kasacji ulegly zgromadzenia dominikanéw, domi-
nikanek, bonifratréw, karmelitéw, jezuitéw 1 bazy-
lianéw. W klasztorze dominikanéw umieszczono
urzad cyrkutu, a u dominikanek szpital wojskowy!2.
Pierwsza potowa XIX wieku w dziejach Przemy-
§la jest okresem zastoju. Kleski, powodzie (1836,
1837, 1849), zarazy (1831, 1849) i glod (1830, 1847)
byly czynnikami wstrzymujacymi rozwdj miasta'®.
Druga polowa przyniosla ozywienie gospodarcze,
kulturalne i polityczne. W 1861 roku powstata ko-
lej taczaca Przemys$l z Wiedniem, Krakowem
1 Lwowem, wkrétce druga linia potaczyta Przemysl
z Budapesztem'.

W czasie pierwszej wojny Swiatowe]j Przemysl
odegral wazna role¢ jako twierdza pierwszej kate-
gorii. Miasto przeszto dwa obl¢zenia. Druga poto-
wa XIX 1 poczatek XX wieku wywarly silne pig¢tno
na rozbudowie miasta. Eklektyzm 1 secesja to styl
wigkszosci budowli tego czasu, ktére pobudowa-
no na nowym rozplanowaniu, poza obr¢bem mu-
réw Sredniowiecznych. Modernizm réwniez za-
znaczyl si¢ w architekturze miasta. Okres mi¢dzy-
wojenny nawiazywal do pradéw kulturowych au-
striackich z bogactwem dekoracji fasad budyn-
kéw's. W okresie II wojny $wiatowej spaleniu
uleglo 45% miasta, gtéwnie cata zabytkowa dziel-
nica zydowska 1 wigksza cz¢$¢ przedmiescia. Czg-
Sciowemu zniszczeniu ulegla katedra przemyska
1 fronton kosciola franciszkandéw, na Zasaniu po-
waznie uszkodzone (spalone) zostaly budynki
klasztoru (szkota) Benedyktynek i koSciot!e.

Obecnie Przemysl przezywa recesje¢. Byé moze
wejscie Polski do Unii Europejskiej stworzy ko-
lejng szansg dla miasta na jego rozwdj.

Pokrotce naszkicowane tto historyczne pozwoli
zwrécié uwage na istotg rewaloryzacji Przemysla.

Przedmiotem artykutu jest problematyka ochro-
ny zabytkéw Przemysla, przez ktéra mozna rozu-
miel idee przekazania ich wartosci historycznych, arty-
stycznych i uZytkowych przysztym pokoleniom jako swia-
dectwo rozwoju cywilizacji w danym okresie'’. Miasto
posiada wiele cennych zabytkdw, sa to jednak tyl-
ko resztki imponujacego dorobku architektonicz-
nego, ktory zostal uszczuplony przez kataklizmy
dziejowe 1 zywioly, ale rowniez i przez samych
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uzytkownikéw na skutek zmieniajacej si¢ mody
1 upodoban estetycznych. W swojej ponad 1000-
letniej historii przetrwalo jako jeden z najstarszych
$rédmiejskich zespotéw urbanistycznych w Polsce.
Wartos¢ jego podkresla wpis do rejestru zabytkéw
w 1972 roku.

Rynek Przemyski otaczaja tylko trzy pierzeje.
W pierzei pétnocnej zachowaly si¢ kamienice nr
1, 2, 3, 4, 5, 6, 7. Kamienice te w ostatnich latach
nie byly poddane pracom restauratorskim, ale og6l-
nie znajduja si¢ w dobrym stanie. Najlepiej zacho-
wanym obiektem jest oznaczony numerem 1
gmach Urz¢du Miejskiego. Pozostate kamienice
wymagaja przeprowadzenia prac restauratorskich,
w szczeg6lnosci dom nr 3, na ktérym widoczna jest
sprochniala stolarka okienna, jak réwniez tynk od-
padajacy z elewacji frontowej. Renowacji wymaga
takze fasada kamienicy nr 5 o bogatym detalu ar-
chitektonicznym, ktéry znajduje si¢ w bardzo ztym
stanie. Elewacja kamienicy nr 7 jest w zlym stanie
technicznym, odpadaja kawatki gzymsu, stolarka
okienna jest skorodowana biologicznie.

Pierzej¢ wschodnia tworza kamienice nr 8, 9,
10, 11, 12, 13. Kamienice te posiadaja duza war-
to$¢ architektoniczna. W ostatnich latach elewacje
wszystkich tych budynkéw zostalty odnowione.

Pierzeja potudniowa, w skiad ktorej wchodza
kamienice nr 14, 15, 16, 17, 18, 19, jest nickom-
pletna, poniewaz brakuje dwo6ch kamienic ozna-
czonych numerami 20 i 21, zniszczonych w XX
wieku'®. W tej pierzei znajduja si¢ najcenniejsze
kamienice pochodzace z przetomu XVI 1 XVII
wieku, lecz s3 one réwniez w ztym stanie. W ostat-
nich latach nie byly prowadzone we wng¢trzach
tych kamienic prace restauratorskie. W najgor-
szym stanie pozostaja fasady kamienic nr 14, 15,
17 1 18, od ktérych odpadaja kawatki tynku i1 peka
detal architektoniczny.

Zamek, lezacy na wzgérzu kryjacym najcenniej-
sze nawarstwienia kulturowe, jest w dobrym stanie,
wymaga jednak przeprowadzenia prac konserwator-
skich, gtéwnie budynku bramnego. W 1992 roku za-
konczona zostala rewaloryzacja wzgdrza zamkowe-
go trwajaca 24 lata, odbudowano czworoboczng
baszt¢ poludniows i cylindryczna zachodnia, na
dziedzincu wykonano replik¢ rotundy 1 palatium®.
Mury zamku, otoczone gesta szata roslinna, sa mato
widoczne w sylwecie miasta. Ggsta ro§linnosé ota-
czajaca zamek wplywa na stan zawilgocenia zabyt-
kowych muréw. Wielokrotnie ta kwesti¢ na spotka-
niach Zespotu ds. rewaloryzacji starego miasta Prze-
mysla podnosit prof. K. Kusnierz.

Opierajac si¢ tylko na wybranych przyktadach
zabytkdéw architektury, za gtéwne przyczyny ich
niszczenia mozna uznac:



1. brak programéw okreslajacych ochrong za-
bytkow,

2. wprowadzanie nadmiernych przeksztalcen ar-
chitektonicznych skutkujacych zmiang auten-
tyczno$ci form 1 materiatu, gtéwnie zabytko-
wych kamienic,

3. zle prowadzone prace restauratorskie, renowa-
cyjne, konserwatorskie, powodujace deforma-
cje lub eliminacje substancji zabytkowe;j,

4. brak dbalosci ze strony wlascicieli, gléwnie za-
bytkowych kamienic; brak biezacych i komplek-
sowych prac konserwatorskich,

5. brak dostatecznego zrozumienia wiréd wielu
uzytkownikéw potrzeby ochrony obiektow za-
bytkowych i korzysci spolecznych wynikajacych
z odpowiedniego ich zagospodarowania.
Miasto Przemysl, w ktorym zachowato si¢ dzie-

dzictwo kulturowe o randze europejskiej, powinno
by¢ objete programem rewaloryzacyjnym zapewnia-
jacym zabezpieczenie 1 utrzymanie wielowickowe-
go dorobku. Do najcz¢sciej wymienianych wska-
zan 1 zalecen, ktére powinny znalez¢ si¢ w takim
opracowaniu, a nast¢pnie by¢ przestrzegane w pro-
cesie realizacyjnym, naleza:

1. zachowanie historycznego i ztozonego ukladu
urbanistycznego Starego Miasta, bedacego prze-
strzennym $wiadectwem jego tozsamosci kultu-
rowej (w tym miejscu rodzi si¢ pytanie, czy
w sposob doglebny ze stanowiska konserwator-
skiego przeanalizowana zostala lokalizacja wspot-
czesnego gmachu muzeum na terenie historycz-
nego tzw. miasta zydowskiego? Taka inwestycja
rodzi nowg czasoprzestrzen w wielowiekowym
krajobrazie. Przemysl, miasto o bogatej historii,
postrzegane jest jako zespdl o wybitnych walo-
rach panoramicznych i kulturowych. Zachowa-
ne zabytki architektury 1 budownictwa §wiadcza
o pelnieniu przez miasto roli waznego osrodka
gospodarczego 1 kulturalnego);

2. stale monitorowanie zmian, jakie zachodza
w przestrzeni zabytkowej 1 podejmowanie dzia-
tani konserwatorskich;

3. rewaloryzacja zabytkowych kamienic z XVI
wicku przeksztalconych w XIX wieku, z przy-
wroceniem podcieni w pierzei bloku wschod-
niego, tam gdzie ich istnienie jest udokumen-
towane;

4. rewaloryzacja kamienic z XIX — XX wicku, z za-
chowaniem ich charakteru mieszkalnego z wbu-
dowanymi uslugami;

5. zabezpieczenie oryginalnej substancji zabytko-
wej z roznych okresow:

— przed uszkodzeniami powodowanymi nie-
odpowiednim uzytkowaniem (wprowadza-
niem nowych niekorzystnych programow),

— przed kreowaniem nadmiernych przeksztal-
cen, ktore niszcza autentyczno$é zabytkow,

— powstrzymywanie procesdw degradujacych
srodowisko zabytkéw,

— stopniowa likwidacja niekorzystnego oddzia-
tywania ci¢zkiego ruchu transportowego;

6. tworzenie dogodnych warunkéw sprzedazy ka-
mienic 1 stosowanie zachg¢t (w ramach posiada-
nych mozliwosci prawnych) do podejmowania
prac restauratorskich zgodnie z wymogami kon-
serwatorskimi®.

Przymierzajac si¢ do stworzenia programu re-
waloryzacji miasta, w pierwszej kolejnosci nalezy
uwzglednié czynniki wewngtrzne i zewngtrzne,
potencjalnie zagrazajace funkcjonowaniu zabytkow,
a nastgpnie okresli¢ stan techniczny 1 zakres prac
restauratorskich. W Przemyslu wylania si¢ rowniez
potrzeba opracowania programu opieki nad zabyt-
kami, w ktérym cele 1 kierunki dziatan nalezaloby
oprze¢ na glosie spoleczenistwa. Od wladz miasta
nalezaloby oczekiwaé opracowywania programéow
informacyjnych, w ktérych zwracano by uwagg na
utrzymanie tozsamosci kulturowej miasta.

Kolejng wazna sprawa w procesie rewaloryza-
¢ji Przemysla byloby przeciwstawianie si¢ standa-
ryzacji 1 unifikacji, poprzez wznoszenie obiektéw
o indywidualnym charakterze, komponujacych si¢
z krajobrazem kulturowym. Uwagg na to zwrdcit
prof. K. Kusnierz w 1998 roku, podczas sezonu
konserwatorskiego odbywajacego si¢ w Kalwarii
Pactawskiej. Dzielnica Podgbrze w okresie ostat-
nich 20 lat pokryta zostala beztadem kompozycyj-
nym. Tak wi¢c w poprawnie zalozonym procesie
rewaloryzacyjnym nalezaloby wicksza uwage zwré-
ci¢ na ochrong i zachowanie panoramy miasta.

Slusznym réwniez zalozeniem konserwator-
skim byloby podj¢cie przez wladze miejskie staran
o uznanie Przemysla przez Prezydenta RP za po-
mnik historii, w celu zachowania m.in.:

— historycznej przestrzeni urbanistycznej, po-

siadajacej szczegblng wartosé dla kultury
i nauki,

— dorobku artystycznego 1 architektonicznego,
oraz wielokulturowego mniejszo$ci narodo-
wych zamieszkujacych miasto (zabytki archi-
tektury zydowskiej oraz sztuki cerkiewnej).

Nalezy réwniez przyjac 1 zalozy¢, ze nie moze
by¢ programu rewaloryzacji, ktory zawieralby roz-
wigzania o charakterze stalym. Zmieniaja si¢ zagro-
zenia dla przestrzeni zurbanizowanej i1 zmieniaja
si¢ stosowane w gospodarce technologie.

Dla miasta Przemysla istnieje pilna potrzeba
opracowania oddzielnego programu ratowania
Twierdzy Przemysl, ktora jeszcze w sposob czytel-
ny obrazuje rozwoj systeméw obronnych w Eu-
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ropie z XIX 1 XX wicku. Fortyfikacje militarne po-
wstajace wieloetapowo wkomponowane w krajo-
braz kulturowy poszerzaja warto$¢ przestrzeni za-

bytkowej.
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NAUKA

Andrzej Kadfuczka

Ochrona najnowszej
architektury ,historycznej”

Ten nieco przewrotny tytul wynika z trudno-
$ci w zdefiniowaniu, czy nazwaniu tego okresu
w architekturze ostatniego 45-lecia, o ktérym
chcemy dzi§ dyskutowaé. Oczywiscie w rozwa-
zaniach nad najnowsza architektura ,historyczna”
cezura lat 1945-1989 musi by¢ traktowana catko-
wicie umownie, skoro z jednej strony nawet wy-
bitne dziela okresu migdzywojennego wciaz po-
zostaja narazone na silne procesy destrukcyjne,
z drugiej za$, data 1989 nie powinna zamykacé li-
sty obiektow, ktére winny by¢ objgte procedura-
mi ochronnymi. Tu na marginesie przytocz¢ glo-
$ny ostatnio w Krakowie przyklad dewastacji
przez uzytkownika kaplicy cmentarnej w Batowi-
cach, projektu Romualda Loeglera, jednego z nie-
licznych polskich obiektéw ujetych w migdzyna-
rodowym katalogu Phaidona' (o jego ochrong
upomnial si¢ krakowski oddzial SKZ).

Mozna réwniez jednak mie¢ pewna watpliwosé
wobec zbyt szerokiego pojmowania ochrony archi-
tektury generalnie, a takze w kwestii obejmowania
nia realizacji ostatnich lat. Wprawdzie nicktorzy
mysliciele powiadaja, ze historia to ,wszystko to,
co wydarzylo si¢ wczoraj 1 weze$niej”, ale history-
cy z kolei czg¢sto podnosza watpliwosé, czy to wy-
starcza juz, aby moc zaczaé pisaé historig¢. Podob-
nie nicktérzy historycy sztuki sadza, ze do wlasci-
wej 1rzetelnej oceny zjawisk artystycznych (a za
takie chcemy uwazac architekturg) niezb¢dny jest
odpowiedni dystans czasowy, perspektywa pozwa-
lajaca na obicktywna, uniezalezniona od czynni-
kéw mody, komercji czy marketingu oceng.

»Utrzymanie budynku przy zyciu oznacza, ze
musi on pozostaé uzyteczny i wyplacalny, lub przy-
najmniej nie obcigzaé nadto panstwowej kasy. Karta
Wenecka w artykule 5 wyprzedza niejako swa epo-
ke stwierdzajac iz: »konserwacja zabytkow jest za-
wsze ulatwiona dzi¢ki wykorzystaniu ich na bieza-

ce potrzeby spoleczne«. W tym znaczeniu konser-
wacja moze wymagaé¢ wprowadzenia zmian 1 no-
wych elementdw. Dlatego nie moze wykluczaé roz-
biérki, lub nowej konstrukeji”. Sa to stowa napisa-
ne przez wybitnego angielskiego konserwatora 1 wie-
loletniego prezydenta Brytyjskiego Komitetu Na-
rodowego ICOMOS Sherbana Cantacuzino?.

Idea ochrony architektury historycznej ma swo-
ja dluga tradycje, idea ochrony najnowszej archi-
tektury ,historycznej” jest oczywiscie relatywnie
mlodsza. Oba te przypadki taczy jednak fundamen-
talna triada pytan:

— dlaczego chroni¢?

— co chronié?

— jak chroni¢?

Odpowiedz na pytanie ,,dlaczego chronié?” jest
moze najlatwiejsza. Nie trzeba nikogo przekony-
wad, ze architektura jest materialnym $wiadectwem
poziomu rozwoju cywilizacji: wiedzy, kultury, tech-
niki, ekonomii, etc. w okreslonej epoce. Bo to prze-
ciez ,budowle stanowia najbardziej konkretng cz¢sé
dziedzictwa kulturowego. Niezyjacy juz Raymond
Lemaire mawiat, iz warto$¢ budowli zawsze zale-
zy od trzech rzeczy: jej uzytkowania, jej pigkna,
oraz jej zdolnosci do bycia zrédlem historycznym.
To ostatnie podejScie, budowla jako kluczowy Sro-
dek do odkrycia i zrozumienia przesztosci czyni
z niej cz¢S¢ historii miejsca 1 jego ludzi™.

Odpowiedz na pytanie ,,co chronié?” jest daleko
bardziej skomplikowana. Jest to bowiem problem
przyjecia kryteridw oceny i systemu warto$ciowa-
nia. Mozna, jak sadz¢ podazajac za rozumowaniem
Lemaire’a, weigz postugiwac si¢ teorig wartosci Alo-
isa Riegla, ktory obok wartosci artystycznych i este-
tycznych (zmieniajacych si¢ w czasie), definiowat
wartoSci historyczne (dokumentalne), czy wartosci
ystarozytnicze”, oznaczajace sam fakt przynalezno-
Sci obiektu do blizszej lub dalszej przesztosci.

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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Tak si¢ niestety sklada, ze moéwiac o ochronie
architektury lat 1945-1989 méwimy o dziedzictwie
kulturowym czaséw PRL, epoki skompromitowa-
nej nie tylko politycznie. Jednak ocena artystycz-
nych czy estetycznych dokonan tych lat musi by¢
dokonywana ostroznie, bez emocji i uprzedzen,
jakie moglyby si¢ pojawi¢ w toku studidw mate-
rialéw archiwalnych dotyczacych tej epoki.

Ale waznym novum jest takze kryterium pamig-
ci podniesione przez Javiera River¢ Blanciego
1 Giuseppe Cristinellego*, ktorej szczegblnym no-
$nikiem jest architektura rozumiana szeroko jako
dziedzictwo kulturowe. Jest jednak istotna réznica
pomig¢dzy pojeciami ,dobro kultury” i ,,dziedzic-
two kulturowe”. To pierwsze staje si¢ komponen-
tem synergicznego modelu rozwoju, drugie, ma-
jac takze pejoratywne zabarwienie, moze by¢ po-
strzegane jako zb¢dny balast przeszkadzajacy w ta-
kim rozwoju.

Kiedy w zrujnowanej Polsce w latach 1945-1949
pojawily si¢ realizacje nawiazujace do najlepszych
tradycji mi¢dzywojennego europejskiego moder-
nizmu (Leykam, Soltan, Nowicki 1 inni), Partia —
6wczesna przewodnia sita narodu data temu zde-
cydowany odpér 1 wyraz w rezolucji Krajowej Par-
tyjnej Narady Architektéw, jaka odbyla si¢ w 1949
roku w Warszawie. Czytamy tam mig¢dzy innymi:
~KPNA zobowiazuje cztonkéw Partii do podjecia
walki o przelom w naszej tworczosci architekto-
nicznej, o realizacjg architektury socjalistycznej, do
walki przeciw kosmopolityzmowi, konstruktywi-
zmowl, formalizmowi, do walki o twlrcze nawia-
zanie do wielkiej spuscizny architektonicznej pol-
skiej 1 $wiatowej”. Apelowano wowczas o ,dema-
skowanie wplywow obozu imperialistycznego
w dziedzinie architektury...” oraz o ,przyswajanie
radzieckiej teorii architektury 1 urbanistyki; zapo-
czatkowanie polskich prac nad marksistowsko-le-
ninowska teoria architektury...”.

Wyrazem realizacji w praktyce tych dyrektyw
stata sie Marszatkowska Dzielnica Mieszkaniowa,
bedaca zarazem dowodem na partyjng deklaracje
Bolestawa Bieruta ,wprowadzenia robotnikéw do
§rédmiescia 1 dzielnic mieszkalnych sasiadujacych
ze SrddmieSciem — przez zburzenie kapitalistycz-
nych tradycji spychania klasy robotniczej na przed-
miescia...”. To zburzenie bylo nie tylko symbo-
liczne 1 nie odnosilo si¢ do tradygji, ale dotyczyto
takze fizycznego usunigcia resztek przedwojennej
zabudowy zgodnie z zalozeniami ogdlnymi ,,zde-
cydowanego przejscia od rekonstrukgji 1 odbudo-
wy, nawet najbardziej tworczo pojmowanych, do
srédmiejskiej budowy catkowicie nowej™.

Kiedy po pamig¢tnym ,przetomie” pazdzierni-
kowym w 1956 roku ze stron , Architektury”, ofi-
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cjalnego wydawnictwa Zarzadu Gléwnego Stowa-
rzyszenia Architektéw RP (sic!) znikngly panegi-
ryki na cze$¢ genialnego generalissimusa — promo-
tora architektury narodéw ZSRR i odwotania do
architektury radzieckiej jako nieprzebranej skarb-
nicy wzorcdéw 1 doswiadczen, przyszed! czas na re-
fleksje 1 samooceny.

Wtedy, kilka lat p6Zniej na tamach tejze ,,Archi-
tektury” (wtedy juz organu Stowarzyszenia Archi-
tektow Polskich) ukazal si¢ interesujacy artykut Je-
remiego Strachockiego O Architekturze Dziesigciole-
cia. Autor zawarl w nim interesujace nas konstata-
cje. Piszac ,,JesteSmy na ogdl zgodni w pogladach
na skutki, jakie spowodowato bezwzgledne wpro-
wadzenie doktryny »socrealizmu«w tworczo$¢ naj-
szerzej pojgtego zakresu. Wiemy, ze pociagnelo ono
za soba w konsekwencji niepowetowane straty, co
do rozmiaru ktérych, byé moze, nie mamy jeszcze
dokladnego rozeznania”, ale zaraz dalej ostroznie
zastrzega sig, ze ,Jesli chodzi o tworczo$¢ archi-
tektoniczna, to w niektérych szczegdlach trudno
zdaé sobie sprawg z rozmiardw kleski, jak na przy-
klad na odcinku nauczania zawodu, a niekiedy
przeceniamy moze wielkos§¢ szkdd, jak na przyktad
w odniesieniu do oceny wartosci niektorych reali-
zacji minionego okresu”®.

Z teza o ,klesce na odcinku nauczania zawo-
du” mozna polemizowac: jest to okres uznawany
powszechnie za ksztaltujacy warsztat zawodowy na
wysokim poziomie, przynajmniej pod wzgledem
techniczno-budowlanym, natomiast pozytywna
opinia o wartosci ,niektdrych realizacji minione-
go okresu” jest bodaj pierwszym glosem 1 argumen-
tem za ochrona tych realizacji. Autor wyjasnia da-
lej, co rozumie pod pojeciem ,niektorych realiza-
¢ji”. Sa to wedlug niego te realizacje, jak i niezre-
alizowane koncepcje, ktére wymieniano w okresie
socrealizmu jako ,przyklady negatywne w aspek-
cie niesubordynacji ideologicznej, noszace jednak,
biorac obiektywnie, znamiona zdrowej mysli twor-
czej, opartej na realnych mozliwo$ciach™. Stra-
chocki upatruje tu moze zbyt eufemistycznie ist-
nienia swoistego ,ruchu oporu” wobec doktryny
socrealizmu. Eaczy on ten opdr z dzialalno$cia kon-
kretnych zespolow projektowych pracujacych na
rzecz inwestycji przemystowych', gdzie by¢ moze
swoistg oaza neutralizujaca wplywy ideologiczne
byly te obszary tworczej dzialalnosci, na ktérych
naturalnym priorytetem stawala si¢ technologia.

Z perspektywy czasu nie ulega watpliwosci po-
trzeba rewizji pogladéw na architekturg¢ socreali-
zmu postrzeganej jak dotad wylacznie w katego-
riach ,dziedzictwa niechcianego”.

Przetom w architekturze polskiej, jaki nastapil
po 1956, byl mimo wszystko ograniczony wzgle-



dami ekonomicznymi, coraz bardziej kulejaca go-
spodarka socjalistyczna 1w praktyce wylacznym
mecenatem instytucji panstwowych kontrolowa-
nych przez PZPR. W niewielkim stopniu byl ten
mecenat uzupelniany przez kosciol katolicki, kto-
ry w dtuzszym przedziale czasowym stworzyt tak-
ze szans¢ dla architektow na realizacj¢ wlasnych
idei artystycznych, bez koniecznos$ci uwzgl¢dnia-
nia pelnego kontekstu politycznego.

Niemniej, zwlaszcza od poczatku lat 70. XX
wieku, nastapilo nie tylko szerokie otwarcie na za-
chéd w sensie polityczno-gospodarczym, ale dzig-
ki gigantycznym kredytom finansowym zrealizo-
wano szereg ambitnych obiektoéw architektonicz-
nych w obszarach $rodowiska mieszkaniowego,
budownictwa handlowego, ustug publicznych
1 komunalnych. Wiele z nich to przyktady unikal-
nych rozwiazan formalno-funkcjonalnych, ale
takze konstrukcyjnych i techniczno-technologicz-
nych. Wymienmy tu chocby zespoly mieszkanio-
we przy pl. Grunwaldzkim we Wroctawiu, na Sa-
dybie w Warszawie, super jednostk¢ w Katowi-
cach 1 wysokie budynki w Chorzowie, komplek-
sy uniwersyteckie w Toruniu, Krakowie, Pozna-
niu 1w Gdansku, zabudowg Sciany wschodniej
1 zachodnie centrum w Warszawie, dworce cen-
tralne w Warszawie 1 Katowicach, port lotniczy
Okgcie czy Tras¢ Lazienkowska, wreszcie grupe
licznych kosciotéw w Warszawie, Krakowie,
Wroclawiu oraz mniejszych miejscowosciach,
projektowanych ze szczeg6lna dbaloscia o ota-
€zajacy je pejzaz.

Ta lista oczywiscie nie powstala w oparciu o ja-
kie$ szczegblne kryteria czy systemy warto$ciowa-
nia, takie trzeba dopiero stworzy¢, majac takze na
wzgledzie by¢é moze niepopularne wsrdd nas sa-
mych przeswiadczenie, ze nasz zawdd obok po-
szukiwania rozwigzan nowych i awangardowych,
nie byl 1 nie jest wolny catkowicie od koniunktur
czy wplywdédw mody 1 komergji, skoro architekt tak
dzi§, jak 1 w przeszloSci zawsze pracowal na rzecz
swojego mecenasa i przez niego byl w pierwszym
rz¢dzie oceniany. Socrealizm w architekturze pol-
skiej, a takze wszelkie ,totalizmy” s3 tego najlep-
szym dowodem.

I tu dochodzimy to trudnej odpowiedzi na py-
tanie co chronié? Jak oceniaé przestrzen ,,zabudo-
wang” architektonicznie tak w przeszlosci, jak
1 obecnie?

Mieczystaw Por¢bski w rozwazaniach nad na-
turg tej przestrzeni stwierdzal, ze nie jest ona nie-
zmienng i dang czlowiekowi raz na zawsze, oraz
ze ulega stalym podzialom i przeksztalceniom, bo
jest specyficznym tworzywem w r¢kach architekta
1 urbanisty''. Rezultaty tych transformacji s zatem

stale oceniane 1 kategoryzowane, a takze selekcjo-
nowane w sensie obszaru ochrony.

W trakcie dyskusji nad redakcja Karty Krakow-
skiej 2000 wloski filozof Massimo Cacciari stwier-
dzil, ze ,nie mozna konserwowa¢ (tu w znaczeniu
wchroni¢” — przyp. autora) wszystkiego, poniewaz
zakonczyloby si¢ to sktadowaniem”, za§ Giuseppe
Cristinelli uzupelniajac dotychczasowe znaczenia
poje¢cia zabytku o nowe znaczenie pamigcl, za-
strzegl zarazem, ze pamig¢¢ z natury rzeczy jest
wybidrcza 1 ,powinna identyfikowac rzeczy warte
zachowania 1 postugiwac si¢ dobrze znana w Eu-
ropie metoda krytycznego wyboru”!2.

Pozostaje wreszcie najtrudniejsze pytanie: jak
chroni¢?

Jak zachowaé wartoSci artystyczne 1 historycz-
ne obiektu, jego walory formalno-przestrzenne
w sytuacji, gdy jego warto$¢ uzytkowa — zdefinio-
wana przez Waltera Frodla i zapisana w Karcie We-
neckiej w formie imperatywu (postulatu) wlasci-
wego spotecznie uzytkowania zabytku jako sprzy-
Jjajacego jego zachowaniu — dramatycznie maleje
wobec wspoélczesnych potrzeb?

Postawione przez organizatoréw konferencji py-
tanie: lista czy wpis do rejestru jest w gruncie rze-
czy pytaniem ,,co chroni¢?”

Obowiazujaca obecnie w Polsce Ustawa
o ochronie zabytk6w i opiece nad zabytkami w wielu
punktach wymaga pilnej nowelizacji, a zwlaszcza
zapis dotyczacy wpisu do rejestru zabytkdw, co wy-
raznie akcentowano w trakcie I Kongresu Konser-
watordw Polskich w 2005 roku. Pomijajac widocz-
naw tytule Ustawy dychotomi¢ oddzielajaca obszar
prawny ,ochrony” od obszaru rzeczowo-meryto-
rycznego ,opieki”, co nijak ma si¢ do poj¢¢ stoso-
wanych w prawodawstwie europejskim, warto
zwr6cié uwage na niezwykla ,,ubogos¢” form ochro-
ny wyszczegdlnionych w rozdziale 2 art. 7 ustawy
(ustawodawca zna tylko cztery takie formy: wpis,
pomnik historii, park kulturowy i ustalenia
w MPZP, czyli w prawie lokalnym), w stosunku do
tacznie 20 rodzajéw zabytkoéw o niezwykle zrézni-
cowanym charakterrze, skali 1 potencjalnej ich war-
tosci 1 znaczeniu (art. 6); w tym: 8 rodzajéw zabyt-
kéw nieruchomych, 8 rodzajéw zabytkéw rucho-
mych 14 rodzaje zabytkdéw archeologicznych, nie
liczac dalszych kilku szczeg6lnych przypadkéw wy-
mienionych w punkcie 2 tego rozdziatu.

Pozostajac przy wpisie do rejestru, stwierdzié
wypada, ze o ile ustawodawca okreslit przestanki
prawne 1 procedury, to calkowicie pominat kryte-
ria merytoryczne, ktére powinny stanowié podsta-
we¢ wpisu do rejestru.

Powiedzmy otwarcie, pozostawiona zostata luka
prawna stwarzajgca pole do naduzyc polegajacych na
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1. Plac Konstytucji w Warszawie, centralny fragment 4.Makieta pawilonu polskiego na Wystawie Rolniczej w Mo-
MDM 1949-1952, Jankowski, Knothe, Sigalin, Stepin- skwie, Marczewski, Stepinski (I nagroda)
ski, makieta

-
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2. Plac Konstytucji w Warszawie, centralny fragment MDM 1949-1952, 5. Niezrealizowany projekt biurow-
Jankowski, Knothe, Sigalin, Stepinski ca przy ul. Barbary w Warszawie

8. Centralny Dom Towarowy w Warszawie przy
Al. Jerozolimskich 1948-1952, lhnatowicz, Ro-
3. Patac Kultury i Nauki w Warszawie, dar Narodéw ZSRR dla PRL manski, detal elewaciji
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nieuprawnionym ze wzgledu na brak kryteriéw
korzystaniu z dotacji finansowych okreslonych
w rozdziale 7 (,Zasady finansowania opieki nad
zabytkami”).

Reasumujac.

W obecnej sytuacji prawnej niewatpliwie nie-
zbg¢dne jest stworzenie listy obiektdw ,pomni-
kéw” najnowszej architektury ,historycznej”. Ta-
kie listy nie sa w Europie nowos$cia. We Francji
na takiej liScie znalazly si¢ migdzy innymi dzieta
wielkich architektéw XX wieku, m.in. Le Cor-
busiera Klasztor Dominikanéw w La Tourette,
kaplica w Ronchamp, czy stynna jednostka mar-
sylska. Podobne listy istnieja w Hiszpanii, gdzie

6. Centralny Dom Towarowy w Warszawie przy Al. Jero-
zolimskich 1948-1952, Ihnatowicz, Romariski

7. Centralny Dom Towarowy w Warszawie przy Al. Jero-
zolimskich 1948-1952, Ihnatowicz, Romanski, elewacja
potudniowa

9. Stadion Dziesieciolecia PRL w Warszawie 1954-1955,
Hryniewiecki, Leykam, Rajewski

ostatnio dokonano pieczotowitej rekonstrukeji
znanego pawilonu Miesa van der Rohe w Barce-
lonie i gdzie Scista, restrykcyjna ochrona obje¢to
wigkszo$¢ dziet Antonio Gaudiego. W ostatnim
czasie glosna stala si¢ sprawa ratowania stynnych
rezydencji i doméw mieszkalnych Franka Lloyda
Wrighta w USA, ktérym grozila rozbiérka lub
daleko idace modernizacje.

Kto taka list¢ powinien stworzyc¢?

Zespdl sktadajacy si¢ z przedstawicieli SARP-u,
jednostek naukowych Wydzialow Architektury,
krytykéw 1 historykéw sztuki i Stowarzyszenia
Konserwatoréw Zabytkéw. Mozna mie¢ nadziejg,
ze istotny wklad wniesie takze Polski Komitet Na-
rodowy DOCOMOMO, organizacji afiliowanej
przy UNESCO.

Czy chodzi tylko o listg?

Wazne jest podjecie opracowania kompletnej
dokumentacji naukowej dla tych obiektow. Wresz-
cie konieczna jest modyfikacja resortowej Ustawy
pod katem wigkszego zréznicowania form ochro-
ny. Obecnie praktycznie jedyna i cz¢sto naduzy-
wana forma — wpis do rejestru zabytkéw — ograni-
cza znacznie racjonalng ochrong dziedzictwa kul-
turowego w ogdle.

Jest to problem, ktérego rozwiazanie zadekla-
rowal I Kongres Konserwatorow Zabytkow zorga-
nizowany przez SKZ w 2005 roku.

U The Phaidon Atlas of Contemporary World Architecture, 2003.

2 S. Cantacuzino, Tezy do Sekcji 1 Miedzynarodowej Konfe-
rencji Konserwatorskiej Krakdw 2000, Wyd. IHAIKZ WAPK,
Krakéw 2000, s. 108.

3 S. Cantacuzino, op. cit. str. 107.

* J.R. Blanco, G. Cristinelli, Tezy do Sek¢ji I Migdzynarodo-
wej Konferencji Konserwatorskiej Krakow 2000, Wyd. THA-
iKZ WAPK, Krakéw 2000, s. 101.

5 Rezolucja Krajowej partyjnej Narady Architektow, Architek-
tura nr 6-8, Warszawa 1949, s. 162.

¢ Cytat z przemdwienia Bolestawa Bieruta pt. Szescioletni
Plan Odbudowy Warszawy, wygtoszonego w dniu 4 lipca
1949 roku; [za:] S. Jankowski, J. Knothe, J. Sigalin, Z.
Stepifiski, Marszatkowska Dzielnica Mieszkaniowa , [w:] Ar-
chitektura, nr 7, 1951.

7 S.Jankowski, J. Knothe, J. Sigalin, Z. St¢piniski, Marszat-
kowska Dzielnica Mieszkaniowa, [w:] Architektura, nr 7,
1951, s. 223.

8 J. Strachocki, O Architekturze Dziesigciolecia — na nowo, [w:]
Architektura, nr 1, 1957, s. 8.

2 J. Strachocki, op. cit. s. 10.

10 7. Strachocki, op. cit.: ,,Jak powszechnie wiadomo, w mi-
nionym, charakteryzowanym juz powyzej okresie «socre-
alizmuy, istnial w twérczosci architektonicznej swoisty
«ruch oporw”, s. 10.

' M. Porgbski, Tkonosfera.

12 Migdzynarodowa Konferencja Konserwatorska Dziedzic-
two kulturowe fundamentem rozwoju cywilizacji. Materiaty kon-
ferencyjne, Wydawnictwo IHAIKZ, Krakéw 2000, s. 104.
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NAUKA

Bogustaw Kornecki

Adaptacja i remont budynku
dawnej Elektrowni Tramwajowej
na Muzeum Powstania Warszawskiego

Problemy przy oczyszczaniu murdéw ceglanych i innych wyrobow
ceramicznych z warstw zapraw wapienno-cementowych, obrzutek
cementowych oraz innych modyfikowanych zapraw mineralnych

Czgsto budowle historyczne, majace fasadg ce-
glang, pokrywano podczas remontéw warstwa tyn-
ku w celu zamaskowania uszkodzet mechanicz-
nych i innych, wynikajacych z uptywu czasu. W na-
szej powojennej historii przeprowadzano na obiek-
tach o wartoSciach historycznych pospieszne re-
monty elewacji niezgodnie z zasadami sztuki
konserwatorskiej, zwlaszcza przed nadchodzacy-
mi rocznicami 1 §wigtami politycznymi. Najszyb-
sze 1 najefektowniejsze w sensie wizualnym efekty
dawato pokrywanie zniszczonych Scian ceglanych
warstwg zaprawy (to spotkalo réwniez budynek
dawnej Elektrowni Tramwajowej w Warszawie).
Warstwe zaprawy narzucano na powierzchnig
muru ceglanego r¢cznie lub — czg¢Sciej — za pomo-
ca agregatu rozpowszechnionego w latach 70.

Narzucona warstwa mogla pelni¢ rol¢ warstwy
koncowej w przypadku stosowania zaprawy uszla-
chetnionej. Uszlachetnienie zaprawy polegalo na
uzyciu jako wypelniacza drobno zmielonej frakgji
kruszywa mineralnego oraz barwnikéw i innych
domieszek chemicznych.

W przypadku uzycia standartowej zaprawy ce-
mentowej stanowila ona jedynie warstwg sczepna.
Aby tynk dobrze przylegal, przed jego nalozeniem
stosowano taka obrzutke cementowo-wapienng
pelniaca funkcje warstwy podtynkowej, wykona-
nej z markowego cementu, piasku oraz wody. Tak
powstala tzw. warstwa sczepna, silnie zwigzana
z podlozem, charakteryzujaca si¢ duza moca, twar-
doscia 1 przyczepnoscia zardwno do podloza, jak

ido kolejnej warstwy. Szlachetne obrzutki ze-
wngetrzne (w zaleznosci od ich skfadu) charaktery-
zuja si¢ podobnymi cechami. Wykazuja duza od-
pornos¢ mechaniczng, twardos¢ i silng adhezj¢ do
podloza. Jednoczesnie posiadaja niska nasigkliwos$¢
1 znikoma porowatos¢. Tworza zazwyczaj sztyw-
na, zbita nieprzepuszczalng skorupg o zréznicowa-
nej grubosci (od 2 mmdo 1,5 cm). Duza twardosé,
odporno$¢ mechaniczna i silna adhezja warstw ze-
wngtrznych do powierzchni muru ceglanego wy-
nika bezspornie ze skladu iloSciowego 1 jakoscio-
wego zaprawy. Proporcje poszczeg6lnych sktadni-
kéw spoiwa 1 uzytych wypelniaczy maja ogromne
znaczenie. Czgsto dla podwyzszenia odpornosci na
warunki atmosferyczne uzywano jako wypelnia-
czy kruszyw, np. mielonego marmuru, granitu czy
kwarcu. W wielu przypadkach dla osiagnigcia szyb-
szego 1 mocniejszego wigzania zaprawy modyfiko-
Wano Spoiwo.

W czasie fazy wigzania zaprawy na powierzch-
niach ceglanych nast¢puje odciaganie kapilarne
wody zarobowej z zaprawy w glab poroéw cegly.

W konsekwencji podsiakania nast¢puje catko-
wite zapelnienie i1 zamknigcie porowatosci cegly
W warstwie przypowierzchniowe;j.

Spoiwo z zaprawy wiaze i twardnieje zaréwno
w porach cegly, jak 1 na jej powierzchni.

Tak powstala szczelna warstwa uniemozliwia
dyfuzj¢ wody podsiakajacej przez mur ceglany
z gruntu, gdyz cegla jako material ceramiczny cha-
rakteryzuje si¢ duza porowatoscia 1 nasiakliwoscia.

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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W obiektach zabytkowych cz¢sto mamy do czynie-
nia z brakiem izolacji poziomej, co sprzyja podsia-
kaniu kapilarnemu wody z gruntu. Warstwa zbitej
1 twardej cementowo-wapiennej powloki unie-
mozliwia dyfuzj¢ murdw, blokujac oddawanie na-
gromadzonej wilgoci.

Taka sytuacja jest najczgstsza przyczyna zawil-
gocenia $cian 1 co za tym idzie, ulatwia szybki roz-
woj mikroorganizméw, w tym grzybow, plesni i in-
nych, destrukcyjnie dzialajacych na strefe przypo-
wierzchniowy lica cegiel. Wilgo¢, wraz z solami
migrujac z gle¢bi muru na powierzchni¢ $cian 1w

strefie przypowierzchniowej cegiet, powoduje de-
strukcje materiatu ceramicznego.

Podczas prowadzenia prac przy obiektach hi-
storycznych, procz usuwania zniszczen wyniklych
z eksploatacji obiektu oraz wywotanych uptywem
czasu, duza wagg przywiazuje si¢ do przywréocenia
im pierwotnego wygladu architektonicznego. Cho-
dzi tez o usunigcie wtornych tynkéw, przemuro-
wan 1 efektow nieudolnych reperacji, tak aby od-
stoni¢ oryginalny, pierwotny wyglad muru.

Zwlaszcza w przypadkach budynkéw wykona-
nych z cegly licowej czy klinkierowej przywréce-

Budynek dawnej Elektrowni Tramwajowej w Warszawie
— 1905. Elewacje budynku pokryte w latach 70. warstwg
obrzutki cementowe;j

Elewacja pétnocna (obecnie kaplicy) pokryta warstwa
cementowej obrzutki

Metoda recznego odku-
wania warstw cemento-
wej obrzutki z uzyciem
dtut

Destrukcja muru ceglanego spo- Metoda scmanla warstw Metoda piaskowania i mikropia-
wodowana uszczelnieniem po- obrzutki za pomocg skowania. Uzycie agregatow pra-
wierzchni zaprawg cementowg specjalnych pit itarcz cujgcych metodg strumieniows,
diamentowych gdzie odpowiednio dobranym

$cierniwem pod regulowanym ci-

$nieniem usuwa sie warstwe z li-

_ . . ca cegt
Zdjecie skaningowe wykonane na mi- oy

krosondzie elektronowej(EPM) wypo-

sazonej w Spektrometr EDS. Widocz- Zdjecia zaprawy wykonane na mikrosondzie elektronowej (EPM) CAMECA SX
na szczelna warstwa zaprawy znaj- 100 dodatkowo wyposazonej w spektrometr EDS firmy NORAN. Obrazy reje-
dujaca sie na powierzchni cegly strowano w trybie BSE (elektrony wstecznie rozproszone)
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nie im pierwotnego wygladu przyczynia si¢ do pod-
niesienia ich waloréw estetycznych.

Jednakze ze wzgledu na opisane tu wlasciwosci
fizyczne wtdrnie nalozonych zapraw zdjgcie ich bez
kaleczenia warstwy wlasciwej jest procesem trud-
nym. Opracowanie metody, dzi¢ki ktérej mozliwe
byloby zdejmowanie zapraw bez uszkodzen cegla-
nych powierzchni historycznych od lat zajmowa-
o wszystkich tych, ktoérzy podczas prowadzenia
prac remontowych przed takim problemem stangli.

Obecnie stosowane metody
oczyszczania murow ceglanych
z warstw wtornych — obrzutek
cementowych i zapraw
cementowo-wapiennych

W procesie usuwania obrzutki cementowej i ce-
mentowo-wapiennej oraz innych modyfikowanych
warstw z powierzchni cegiel stosuje si¢ obecnie
kilka metod:

1. metoda mechaniczna polegajaca na mechanicz-
nym S$cinaniu lub szlifowaniu warstwy obrzut-
ki za pomoca urzadzen mechanicznych, np. szli-
fierek katowych z uzyciem tarcz Sciernych na
sucho;

2. metody Scinania warstw obrzutki za pomoca
specjalnych pit i tarcz diamentowych przewaz-
nie umieszczanych na specjalnych rusztach
1 prowadnicach;

3. metody piaskowania i mikropiaskowania — uzy-
cie agregatOw pracujacych metoda strumienio-
wa, gdzie odpowiednio dobranym $cierniwem
pod regulowanym ci$nieniem usuwa si¢ war-
stwg obrzutki z lica cegly z uzyciem wody, mgta-
wicy wodnej lub na sucho;

4. metoda r¢cznego odkuwania warstwy cemento-
wej obrzutki z uzyciem dtut i mtotéw z do-
czyszczaniem r¢cznym materialami Sciernymi;

. metoda chemiczna polegajaca na nalozeniu na
powierzchnig¢ obrzutki preparatu chemicznego
w postaci roztworu badz zelu, ktéry reagujac
z warstwa, powoduje jej rozpuszczenie lub roz-
pulchnienie, albo oddzielenie od muru cegla-
nego;

. metoda hydrodynamiczna polegajaca na uzywa-
niu wody zimnej lub goracej, wyrzucanej pod
wysokim ci$nieniem za pomoca agregatOw ci-
$nieniowych przez specjalne dysze.

Nalezy tu takze wspomnie¢ o mozliwosci
oczyszczania lica muru za pomoca promieni lase-
ra. Niestety metoda ta stosowana na duzych po-
wierzchniach w skali budowlanej okazuje si¢ sza-
lenie kosztowna.

Ul
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Analiza dotychczasowych
metod oczyszczania

Wszystkie dotychczas stosowane metody usu-
wania warstw zapraw cementowych z lica muru ce-
glanego opieraja si¢ wigkszosci na zasadzie fizycz-
nego oddzialywania na warstwe¢ wtdrna np. poprzez
zastosowanie okreslonej sity mechanicznej w celu
jej zerwania lub zniszczenia.

W przypadku metody chemicznej stosuje si¢
wywolanie reakcji chemicznej na warstwie tynku
w celu jego rozkladu. Na rynku istnieje kilka ta-
kich preparatdw o dlugim czasie reakcji, przewaz-
nie jest to czas nie krotszy niz 24 godziny.

Metody te, jak wynika z wykonanych przeze
mnie préb 1 wieloletniego doswiadczenia zawodo-
wego, maja szereg powaznych wad i mankamen-
tow. Znajduja zastosowanie jedynie przy usuwa-
niu warstw lekkiego tynku cementowo-wapienne-
go. W przypadku warstw o duzej twardosci, adhe-
zji 1 zwigzlodci metody te najczgsciej okazuja si¢
nieskuteczne albo szalenie powolne. Wymagaja za-
chowania specjalnych warunkéw zewngtrznych,
jak np. utrzymania okre$lonej temperatury otocze-
nia, zachowania dlugiego czasu reakcji lub spet-
nienia szeregu wymogow niewykonalnych w re-
aliach typowego placu bodowy.

Podczas prowadzenia typowych prac remonto-
wych na duzych powierzchniach i z poziomu rusz-
towan wymienione powyzej metody w praktyce nie
znajduja zastosowania. Bogaty wystrdj architekto-
niczny ceglanych budowli historycznych uniemoz-
liwia zastosowanie nawet najprostszych metod
oczyszczania. Finezyjne ksztaltki ceramiczne i de-
tale architektoniczne obiektéw historycznych po-
kryte mocna warstwa zaprawy przy okazji prowa-
dzonych prac czg¢sto zostaja zniszczone lub uszko-
dzone. Wiele problemdéw nastrgcza oczyszczenie
z twardych zbitych warstw $cian prostych, a przy
oczyszczaniu detalu, zwlaszcza o matych przekro-
jach, prawie zawsze wszystkie metody zawodza.

Najistotniejszym wymogiem stawianym sku-
tecznej metodzie oczyszczania jest jej selektywnos$é
polegajaca na oddzialywaniu tylko na warstwe¢
wtdrna z pozostawieniem powierzchni oryginalnej
(zabytkowej) w stanie nienaruszonym. W obawie
przed niszczeniem powierzchni zabytkowych ele-
wagcji cegielnych wykluczy¢ nalezy metody nisz-
czace. Metody takie, jak piaskowanie czy mecha-
niczne szlifowanie zapraw, Scinanie pitami oraz
r¢czne odkuwanie zaprawy z uzyciem diuti innych
narz¢dzi w zadnym wypadku nie powinny juz byé
stosowane. Poniewaz twardo$¢ wtdrnie naniesio-
nej warstwy cementowej zazwyczaj jest wigksza od
twardo$ci powierzchni cegly, w czasie jej mecha-
nicznego usuwania powstaja liczne uszkodzenia.
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Wykres pasm widma w podczerwieni. Identyfikacja poli-
meru

Jak wynika z przeprowadzanych obserwacji 1 wy-
konanych préb, metody te niszcza powierzchnig
lica cegiel, powodujac na jej powierzchni nieod-
wracalne zmiany. Zwigkszaja fakture, niszcza war-
stwg szkliwa, zeszlifowuja lub zrywaja powierzch-
ni¢, nadcinaja ja lub powoduja pozostawienie za-
cig¢ od narze¢dzi oraz innych mechanicznych
uszkodzen powierzchni cegiet.

Natomiast przy zastosowaniu oczyszczania me-
toda chemiczna wymagane jest zachowanie dlu-
giego czasu reakgji (okoto 24 godzin) oraz utrzy-
manie plynnej substancji na powierzchni, co
w przypadku pionowej Sciany czyni metod¢ nie-
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Widoczny fragment muru po usunieciu warstw cemento-
wych nowg metodag

Plakat prezentujgcy meto-
de na Salonie w Genewie
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Ztoty medal z wyrdznieniem oraz Statuetka Genius Prize 2006 r.
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efektywna. Dodatkowa trudno$¢ sprawia fakt, ze
w przypadku nasiakliwej cegly szkodliwe zwiazki
chemiczne z roztworu przedostaja si¢ do wngtrza
cegly, aich pézniejsze usuwanie z wngtrza muru
staje si¢ klopotliwe. Z powodu braku skutecznej
metody w praktyce akceptuje si¢ metody mecha-
niczne, w tym najpopularniejsze zdzieranie tarcza-
mi lub szlifowanie.

Dlatego koniecznym stalo si¢ opracowanie me-
tody, ktora wyeliminowalaby wszystkie dotychcza-
sowe niedogodnosci 1 stalaby si¢ mozliwa do za-
stosowania w typowych warunkach remontowo-
budowlanych. Stanowilaby bezpieczny sposdb usu-
wania nieoryginalnych warstw cementowych bez
niszczenia oryginalnego watku muru 1 powierzch-
ni cegiel.

Metoda stuzaca do usuwania
zewnetrznych warstw cementowych,
cementowo-wapiennych
i modyfikowanych z muréw
wykonanych z cegly pelnej, cegly
potklinkierowej, klinkierowej
i szamotowej oraz innych wyrobow
i materialow kamionkowych

Metoda taka zostalta a opracowana przez technika
ceramika mgr. Boguslawa Korneckiego -
konserwatora dziel sztuki, absolwenta Wydziatu
Konserwacji Rzezby Kamiennej i Elementéw
Architektonicznych ASP w Warszawie i chroniona
jest przez Urzad Patentowy (oznaczona numerem
P-364842), jak rowniez prawem autorskim.

Skutecznos¢ nieinwazyjnej metody usuwania
warstw sprawdzono dos§wiadczalnie w warunkach
laboratoryjnych oraz praktycznie potwierdzono jej
skutecznos¢, stosujac z duzym powodzeniem przy
oczyszczaniu elewacji budynku dawnej Elektrow-
ni Tramwajowej powstatej w roku 1905 w Warsza-
wie przy ul. Przyokopowej 28 i zaadaptowane;j
obecnie dla potrzeb mieszczacego si¢ tu Muzeum
Powstania Warszawskiego. Prace badawcze nad me-
toda usuwania warstwy zewngtrznej z powierzch-
ni ceglanej elewacji rozpoczg¢to na poczatku 2004
roku. Badania i doSwiadczenia prowadzono zar6w-
no w pracowni, jak i bezposrednio na elewacji
obiektu. Pobrane z muréw cegly pokryte obrzutka
staly si¢ przedmiotem do$wiadczenn mechanicz-
nych, fizycznych i chemicznych.

Wykonano badania iloSciowe 1 jakosciowe skta-
du zaprawy na mikrosondzie elektronowej (EPM)
CAMECA SX 100, dodatkowo wyposazone;j
w spektrometr EDS firmy NORAN. Badania pro-
wadzono w Instytucie Geochemii Mineralogii i Pe-
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trografii Uniwersytetu Warszawskiego z pomoca
dr. Piotra Dzierzanowskiego. Obrazy rejestrowa-
no w trybie BSE (elektrony wstecznie rozproszo-
ne). Pozwala on na wyrdznienie elementow prob-
ki r6zniacych si¢ skladem chemicznym, ktéry na-
stgpnie byl okreslany jako$ciowo 1 ilociowo na
podstawie analizy charakterystycznego promienio-
wania rentgenowskiego z powierzchni wybranych
elementéw probki (analiza punktowa pod wply-
wem o$wietlania ich wiazka elektronéw). Obrazy
BSE pozwolily na wyréznienie w prébce ziaren
kwarcu SiO, i kalcytu CaCo, oraz obecnosci Pb
1 Cr, prawdopodobnie zwiazanej z obecnoscia mi-
neratu krokonitu PbCrO,, ktéry posiada czerwo-
na barwe zauwazalng w zaprawie. W spoiwie mo-
zemy natomiast wyr6zni¢ elementy ciemnoszare
na przewazajacym tle jasnoszarym.

Badania skladu spoiwa wykonano w Instytucie
Chemii Organicznej Politechniki Warszawskiej
w pracowni dr inz. Irminy Zabroznej. Wykonano
Analiz¢ w podczerwieni z transformacja Fouriera
FTIR — pastylki KBr. Metoda spektometrii w pod-
czerwieni stwierdzono obecno$¢ silnego pasma od-
powiadajacego grupie estrowej poliestrow, grupie
metylowej, a takze wiazan alifatycznych pojedyn-
czych 1 podwdjnych. Stwierdzono takze stabe pa-
sma odpowiadajace grupom hydroksylowym wia-
zan estrowych 1 eterowych. Zidentyfikowano do-
datek modyfikujacy zaprawg¢ cementowa w posta-
ci polimeru.

W celu ustalenia skfadu iloSciowego badanej
warstwy wykonano dodatkowe badania widma
w podczerwieni. Analiza widma FTIR pozwolila
na szacunkowe okre$lenie zawartosci réznych
sktadnikéw wchodzacych w sklad zaprawy. Stwier-
dzono wystgpowanie pasm siarczanéw, glinokrze-
mianéw 1 weglanow.

Poréwnujac intensywno$¢ pasm pochodzacych
od zwiazkéw organicznych mozna przypuszczad,
ze dodatek ich wynosi okolo 10%, weglanéw 60%
1 glinokrzemianow 30%.

Okres trwajacych od stycznia do kwietnia 2004
roku badan 1 do§wiadczen zakonczyl si¢ wynalezie-
niem skutecznej metody 1 zgloszeniem jej w Urze-
dzie Patentowym.

Po przedstawieniu metody Urz¢dowi Konser-
watora Wojewddzkiego 1 uzyskaniu akceptacji zo-
stala ona wykorzystana przez firm¢ prowadzaca re-
nowacj¢ do oczyszczania muréw budynku dawnej
elektrowni tramwajowe] z warstw cementowych.
Dzigki tej metodzie remont iadaptacja budynku
na potrzeby Muzeum Powstania Warszawskiego
zakonczyl si¢ terminowo. W ciaggu 3 miesigcy
oczyszczono okoto 5 000 m? powierzchni elewacji
1 muru ogrodzenia z warstw cementowych oraz
poddano je pelnej konserwacji.



Wynikiem zastosowanej tam metody jest bez-
inwazyjne dla struktury historycznej usunigcie
warstw zewngtrznych cementowo-wapiennych
i cementowych z muréw ceglanych 1 elementéw
ceramicznych. Jak wynika z przeprowadzonych
przy obicekcie prac, zastosowana tam metoda znaj-
duje szerokie zastosowanie przede wszystkim w re-
montach budowli historycznych 1 odtwarzaniu ich
pierwotnego wygladu. Nowa metoda opiera si¢ na
catkowicie innym od dotychczasowego sposobie
oddzialywania na warstwe¢ (nie mechanicznego
1 nie chemicznego). W duzej mierze opiera si¢ ona
na wykorzystaniu wiasciwosci fizycznych zapraw
naniesionych wtérnie, dziataniu okreslonym rodza-
jem energii w okreslonym czasie za pomoca spe-
gjalistycznych narzedzi. Po przeprowadzeniu za-
biegdbw opracowana metoda warstwa zewngtrzna
traci zdolno$¢é wigzania migdzyczasteczkowego
1 adhezji. Pod wplywem lekkiego uderzenia odspaja
si¢ ona od muru. Kruszy sig, pgka 1 odwarstwia od
muru, pozostawiajac lico cegly w stanie nienaru-
szonym.

Po oczyszczeniu ta metoda powierzchnia cegly
pozostaje w pierwotnym stanie, takim jak przed na-
rzuceniem zaprawy. Na takiej oryginalnej po-
wierzchni mozna prowadzi¢ dalsze zabiegi konser-
watorskie. Niewatpliwg zaleta zastosowanej meto-
dy jest duza wydajnosé, co w obliczu krotkiego ter-
minu wykonania prac prowadzacych do oczyszcza-
nia i odtworzenia elewacji budynku Muzeum
okazalo si¢ szalenie wazne. Tym bardziej, ze prze-
prowadzone prace pozwolily na dokladne, niein-
wazyjne oczyszczenie muru ceglanego o walorach
historycznych. Moj wklad w powstanie Muzeum
zostal doceniony listem pochwalnym przez Pre-
zydenta Miasta Warszawy, Pana Lecha Kaczynskie-
go 1 Dyrektora Muzeum Powstania Warszawskie-
go, Pana Jana Otdakowskiego.

W dniach 5-9 czerwca tego roku odbyt si¢ 34
Migdzynarodowy Salon Techniki Racjonalizacji
1 Wynalazczo$ci w Genewie (34" INTERNATIO-
NAL EXHIBITION OF INVENTIONS, NEW
TECHNIQUES AND PRODUCTS OF GENE-
VA — PALEXPO 2006).

Swiatowa wystawa organizowana jest pod pa-
tronatem Szwajcarskiego Rzadu Federalnego 1 jest
jedna z najwigkszych w Europie ina Swiecie,
o wielkim prestizu. Polskie Stowarzyszenie Wyna-
lazcow bierze w niej udzial od 11 lat. W tegorocz-
nej, 34 swiatowe] wystawie wzigto udzial ponad
800 wynalazcow z 45 krajéw $wiata, ktorzy zapre-
zentowali mi¢dzynarodowej publicznosci wynalaz-
ki z 40 dyscyplin. Stowarzyszenie Polskich Wyna-
lazcéw 1 Racjonalizatorow przedstawito 1 zaprezen-
towato nowatorska metode w Salonie Polskim. In-

nowacje 1 wynalazki prezentowaly gléwnie insty-
tuty naukowe, m.in. Instytut Biotechnologii z War-
szawy 1 Poznania, Instytut Chemii i1 Techniki Ja-
drowej, Instytut Chemii Przemyslowej, Instytut
Mechaniki Precyzyjnej oraz Instytut Wiokien Na-
turalnych z Poznania. Nowatorskie rozwigzania
pokazaty réwniez Politechniki — Krakowska 1 Czg-
stochowska.

Metoda usuwania warstw cementowych z mu-
réw ceglanych zostata zakwalifikowana do klasy D:
Building — Architecture — Civil Engineering — Con-
struction — Materials — Woodwork. Migdzynaro-
dowe jury docenilo niekonwencjonalne myslenie
oraz nowatorstwo w rozwiazaniu technicznym
metody, przyznajac najwyzsza nagrod¢ — Zloty
Medal z wyrdznieniem oraz statuetka Genius Pri-
ze 2006.

Podsumowanie

Nowa metoda oczyszczania muréw ceglanych
z warstw cementowych zapraw i tynkoéw okazata
si¢ skuteczna, ale co najwazniejsze, bezpieczna dla
zabytkowej tkanki obiektu.

Po dwoch latach eksploatacji na elewacji nie za-
obserwowano zadnych ujemnych skutkéw na po-
wierzchni licowej cegly, a takze na zaprawie spo-
inujacej. Oczyszczona zachodnia elewacja budyn-
ku dawnej elektrowni tramwajowej odzyskala daw-
na Swietnos$¢ i stala si¢ atrakcyjnym symbolem
identyfikujacym Muzeum Powstania Warszawskie-
go. Restauracja 1adaptacja zabytkowego obicktu
pokazala, jak Swietne walory posiada architektura
przemystowa poczatku XX wicku.
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NAUKA

Tadeusz Morysinski

Archeologia w procesie
rewaloryzacji ogrodow.
Trudne poczatki

Prace konserwatorskie w zespolach patacowo-
-ogrodowych, wedle norm obowiazujacych w bar-
dziej rozwinigtych osrodkach badawczych Euro-
py, musza by¢ poprzedzone wszechstronnymi ba-
daniami, a ich wyniki w jak najszerszym stopniu
wykorzystane w projektach rewaloryzacji. W pro-
cesie badawczym uczestniczy tam z reguly zesp6l
sktadajacy si¢ z przedstawicieli kilku dyscyplin na-
ukowych. W przypadku zabytkowego zalozenia
ogrodowego czy parkowego w zespole nie moze
zabrakna¢ architekta, architekta krajobrazu, histo-
ryka, historyka sztuki, geodety, botanika, dokumen-
talisty 1 archeologa.

W Europie Zachodniej, gdzie taka organizacja
prac badawczych ma dlugy tradycje, Wspolpraca
archeologdéw 1 innych specjalistow wydaje si¢ na-
turalna. Tymczasem w Polsce archeolodzy s3 na-
dal rzadko zapraszani do udzialu w realizacji za-
dan konserwatorskich prowadzonych w zatoze-
niach ogrodowych i parkowych.

Archeologia ogrodowa
w Europie Zachodniej

Za poczatek archeologii ogrodowej uwazane
sa wykopaliska przeprowadzone, na polecenie rza-
du wloskiego, na terenie ogrodéw willi Hadriana
w Tivoli w 1870 r. Podstawowym celem, jaki tam
postawili przed sobg archeolodzy, bylo ustalenie
pierwotnego rozplanowania tzw. kanatu Nilu. Ko-
lejnych badan archeologicznych, zakrojonych na
zdecydowanie wigksza skalg, dokonano takze we
Wiloszech, w ogrodach Pompejéw w latach 1910-
1923. Kontynuowala je w latach 60. XX w. Wil-

helmina Jashemski, ktora po raz pierwszy zasto-
sowala metod¢ rozpoznawania szaty ro§linnej na
podstawie odlewéw gipsowych systeméw korze-
niowych roslin'.

W Europie Zachodniej badania archeologiczne
wlaczono na stale w proces badawczy 1 konserwa-
torski rewaloryzacji ogrodéw 1 parkéw w latach 80.
190. XX w. Najwigcej tego typu prac wykonano
w Wielkiej Brytanii, gdzie przebadane zostaly ta-
kie obiekty, jak: Painshill, Wimpole Park, Audley
End, Biddulph Grange, Chatecherault czy Chi-
swick. Badania prowadzono takze w Niemczech,
w ogrodach Poczdamu i Schlossgarten w Fuldzie.
Ekspedycje archeologiczne obecne byly réwniez
w Shoenbrunn w Austrii, Het Loo w Holandii czy
Schloss Waldegg w Szwajcarii.

O korzystnym wplywie archeologii na proces
rewaloryzacji ogrodéw ostatecznie przekonaly hi-
storykéw sztuki 1 architektéw krajobrazu badania
wykopaliskowe przeprowadzone przez Briana Dik-
sa w Hampton Court pod Londynem na terenie
jednej z siedzib krélewskich (il. 2)2. Przyniosty one
rewelacyjne wyniki, na ktore zlozyly si¢ zaré6wno
zastosowanie z ogromna dokladnoscia badawcza
metody szerokoplaszczyznowej na terenie calego
ogrodu, jak 1 bardzo dobry stan zachowania warstw
archeologicznych obiektu. W przypadku ogrodu
w Hampton Court to wlasnie wyniki obserwacji
archeologicznych pozwolily na ustalenie wielu
szczegblow dotyczacych szaty roSlinnej, uktadu
przestrzennego ogrodu czy tez jego wyposazenia.
Pozwolito to architektom krajobrazu, wspotpracu-
chym z archeologami, na dokonanie mozliwie pel-
nej 1 wiarygodnej rewaloryzacji ogrodu (il. 1).

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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1. Hampton Court, widok na ogréd od strony potudniowej
po przeprowadzonym petnym procesie rewaloryzaciji. Fot.
T. Morysinski
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2. Widok od potudniowej strony ogrodu w Hampton Co-
urt w trakcie prowadzenia prac archeologicznych. Fot.
B. Dix (za:The King’s Privy Garden at Hampton Court

3. Widok na zespét patacowo-ogrodowy Branickich w Bia-
tymstoku. Fot. W. Stepien

4. Przyktad prac archeologicznych w Biatymstoku z od-
krytymi fragmentami zniszczonych barokowych elemen-
téw architektonicznych oraz z reliktami ptyt dennych fon-
tann barokowych. Fot. A. Kola

5. Przykiad jednegoz parterow ogrodowych po wykona-
niu prac rewaloryzacyjnych. Fot. D. Sikora
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6. Mapa ukazujgca najcenniejsze zatozenia patacowo-
-ogrodowe w Polsce. Wyk. M. Rymkiewicz
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8. Przyk’rad zrédet piéanych (ia: The King’s- .lsrivy Garden
at Hampton Court Palace, s. 6)
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Poczatki wspolpracy polskich
archeologow i architektow krajobrazu

W krajach Europy Srodkowo-Wschodniej,
w tym takze iw Polsce, metody archeologiczne
w procesie pozyskiwania zrodel do studidw nad
historia ogrodéw wykorzystywane byly do niedaw-
na sporadycznie. Do jednych z pierwszych, a za-
razem najwickszych prac archeologicznych w tym
zakresie nalezy zaliczy¢ badania na terenie ogrodu
Branickich w Bialymstoku, ktére odbyly si¢
w 1997 r. (il. 3). Ich celem byta proba rekonstruk-
¢ji pierwotnej kompozycji ogrodu. Wykopaliska
przeprowadzono w wybranych miejscach, a doty-
czyly one zaréwno architektury zieleni, jak i innych
antropogenicznych struktur tego barokowego za-
lozenia. Ze wzgledu na znaczny stopien zniszcze-
nia warstw nie staly si¢ jednak przelomem w dzie-
le rozpoznania pierwotnego rozplanowania prze-
strzennego ogrodu’. Ciekawszych wynikéw dostar-
czyly dopiero kolejne dwa sezony badawcze w la-
tach 1998-1999. W ich trakcie natrafiono na relikty
plyt dennych fontann barokowych (il. 4), odsto-
ni¢to takze fundamenty ogrodowych pawilonow*.
I cho¢ badania te, jak juz wspomnialem, nie przy-
czynily si¢ w znaczacym stopniu do poznania pier-
wotnego zalozenia ogrodu Branickich, byly pierw-
szym w Polsce przypadkiem wykorzystania zrodet
archeologicznych w realizacji projektu rewalory-
zacji zalozenia ogrodowego (il. 5).

Kolejnym przykladem zastosowania metod ar-
cheologicznych byly badania prowadzone w par-
ku w Putawach. Archeolodzy poswigcili w nich
zdecydowanie mniej uwagi kwestiom przestrzen-
nym, koncentrujac si¢ na rozpoznaniu systemu
wodociagdéw 1 wodnych urzadzen ogrodowych?.
Prace wykopaliskowe wykonano takze na terenie
parku w Nieborowie — Arkadii, w rezydencji bi-
skup6w kieleckich w Wolborzu, gdzie celem ba-
dan bylo rozpoznanie kompozycji taraséw ogro-
dowych, oraz w zalozeniu palacowo-parkowym
w Oporowie®.

Prace archeologiczne prowadzono ponadto
w 1995 r. na Tarasie Mauzoleum w Parku Muza-
kowskim. Mialy one na celu rozpoznanie reliktow
zniszczonego mauzoleum rodziny von Arnim,
aw szczegblnosci okreslenie jego formy prze-
strzennej, stanu zachowania 1 mozliwosci ekspo-
zycji. Archeolodzy powrdcili do parku w 2005 r.
1 rozpoczeli wykopaliska o charakterze rozpoznaw-
czym na terenie tzw. Domku Angielskiego. Brali
udzial takze w pracach rewaloryzacyjnych w par-
ku w Myslakowicach, gdzie skoncentrowali si¢ na
okresleniu przebiegu, szerokosci irodzaju na-
wierzchni alejek parkowych.
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Przelomowe dokonania

Do najwigkszych, a zarazem najwazniejszych
prac archeologicznych naleza wykopaliska w ogro-
dzie i parku w Wilanowie rozpoczgte w 2003 r.”
Prowadzone byly na terenie dziedzifica patacowe-
go, tarasu goérnego oraz groty. Docelowo obja¢ maja
caly obszar tego wspanialego zatozenia. Badania te,
realizowane przez Krajowy Osrodek Badan 1 Do-
kumentacji Zabytkéw (KOBiDZ), maja na celu nie
tylko dokladne 1 kompleksowe przebadanie ogro-
du 1 parku wilanowskiego, ale przede wszystkim
stworzenie modelowej metody badawczej, ktora
w przyszloSci bedzie mozna stosowaé z powodze-
niem w innych zespotach patacowo-ogrodowych.
Specjalisci KOBiDZ przykladaja szczegblng wage
do opracowywania 1 testowania nowych technolo-
gii dokumentacyjnych, dzigki ktérym mozliwe sta-
nie si¢ szybsze, bardziej doktadne i obiektywne re-
jestrowanie wynikéw badan.

Potrzeba wypracowania interdyscyplinarnej me-
tody badawczej w odniesieniu do ogrodéw i par-
kow jest konieczna m.in. iz tego wzgledu, ze
w ostatnich latach zwigksza si¢ liczba inwestycji
obejmujacych restauracj¢ dwordw, palacow, zam-
kow badz klasztoréw, ktérych integralng cz¢Scia sa
ogrody czy parki. W Polsce zarejestrowanych jest
blisko 9 tys. parkéw 1 ogrodéw, wsrdd ktorych ze-
spoly XIX-wieczne stanowia az 78 proc. Na dru-
gim miejscu pod wzgledem liczebnosci znajduja
si¢ obiekty pochodzace z XVIII w. (10 proc.), na
trzecim za$ parki XX-wieczne (9 proc.). Najmniej
zewidencjonowanych jest obiektéw Sredniowiecz-
nych, renesansowych 1 barokowych (zaledwie po
1 proc. — por. il. 6).

Dane te trudno jest uznaé za w pelni wiarygod-
ne z punktu widzenia archeologa, poniewaz zato-
zenia te datowane sa najczgsciej wedle zachowa-
nego stylu lub ostatniej kompozycji ogrodowej czy
parkowej. Sposrod wszystkich 9 tys. obiektow tyl-
ko 28 proc. jest wpisanych do rejestru zabytkow,
a zatem mniej niz co trzeci podlega pelnej ochro-
nie prawnej.

Jedynie dla kilkunastu obiektéw zieleni wyko-
nano cz¢Sciowy lub peing koncepcj¢ rewaloryza-
qji, a tylko w przypadku kilku w procesie tym brat
udzial archeolog. W szeroko zakrojonym progra-
mie prac archeologicznych, obejmujacym gltéwnie
badania ratownicze i poprzedzajace inwestycje li-
niowe, wykopaliska podejmowane w ogrodach
1 parkach stanowia, niestety, jego znikoma czg¢S¢.

Warto jednak podkreslié, ze z roku na rok przy-
bywa miejsc, w ktorych prowadzone s3 takie wla-
$nie badania, a dzigki wspolpracy specjalistow wielu
dyscyplin nauki wzrost wiarygodnosci otrzymywa-



7. Przyktad ikonografii (Bernardo Bellotto, Pafac w Wila-
nowie od strony ogrodu,1776 r., zbiory Zamku Kré-
lewskiego w Warszawie)

9. Plan Ogrodu Wilanowskiego, 2. pot. XVIII w.,
64 x 95 cm, akwarela, zbiory Biblioteki Narodowej w Pa-
ryzu, sygn. Vd. 29T6.Ft.6

10. Ogréd Wilanowski, przyktad inwentaryzacji za pomo-
ca laserowego skanera 3D. Wyk. K. Czajkowski

11. Przyktad dokumentacji ortofotograficznej profilu wy-
kopu w Wilanowie. Wyk. K.Czajkowski

sy T ot ey T 14. Przyktad wyni-
kéw badan geo-
1 fizycznych prze-
prowadzonych
w Hampton Court

12. Przyktad dokumentaciji ortofotograficznej bryty pata-
cu w Wilanowie, fragment fasady od strony ogrodu. Wyk.
M. Gtadki
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13. Ogrod Wilanowski, badania za pomocg georadaru.
Fot. A. Gotembnik

=

15. Ogrod Wilanowski, plan wykopu na poziomie XVII-
wiecznej alejki ogrodowej, widoczna XIX-wieczna fontan-
na. Wyk. R. Kaminski

e . _—

16. Dokumentacja ortofotograficzna odkrytych w trakcie
badan wykopaliskowych w Wilanowie fragmentéw baz
wraz z alejkami. Wyk. R. Kaminski
I relikty ogrodu krélewskiego z korica XVII w.

relikty ogrodu z 2. pot. XVII w.
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nych wynikéw badan przeklada si¢ na jako$¢ wy-
konywanych prac projektowych.

Interdyscyplinarny charakter
prac i dokumentacji

Badania archeologiczne prowadzone w ogro-
dach czy parkach musza przybieraé interdyscypli-
narny charakter. Niedopuszczalne s takie formy
prac wykopaliskowych, ktére proces badawczy
upraszczaja do minimum, np. prace ratownicze czy
tez polegajace wylacznie na nadzorze. Jest przeciez
oczywiste, ze s3 to stanowiska specyficzne, do kt6-
rych badacze musza podchodzi¢ w sposéb szcze-
g6lny. Palace, zamki, dwory czy tez klasztory wraz
z otoczeniem to z reguly kompleksy zabytkowe
o szczeg6lnym znaczeniu dla dziedzictwa kulturo-
wego. Zatem ranga planowanych prac badawczych
powinna by¢ adekwatna do znaczenia obiektu.

Podstawowym wymogiem wszelkich prac zwia-
zanych z poznawaniem historii zabytkowego obiek-
tu jest wykonanie kwerendy zrddel pisanych 1 iko-
nograficznych (il. 7, 8, 9). W przypadku zespolow
patacowo-ogrodowych tego typu przekazéw jest na
og6l wiele, choé¢ rézny bywa ich stan zachowania.
Mozolna kwerenda, trwajaca czgsto przez wiele mie-
sigey, pozwala poznaé 1 uporzadkowac dostgpne Zro-
dla. Ich opracowanie stawia przed badaczem kolej-
ne pytania 1 nakazuje prowadzenie dalszych obser-
wacji naukowych, ktérych celem jest odpowiedz:
do jakiego stopnia zebrane informacje odnosza si¢
do sfery projektowej, a do jakiego dotycza zrealizo-
wanej koncepcji. Odpowiedz moze by¢ uwiarygod-
niona przez archeologa, ktdry na podstawie wyni-
kéw prac terenowych jest w stanie stwierdzié, ktore
ze zrodet odpowiada historycznej prawdzie. Nale-
zy jednak przy tym pamigtaé, ze cho¢ nie tylko ar-
cheolog wykorzystuje informacje uzyskane dzigki
przeprowadzonej kwerendzie, to tylko on moze
zweryfikowac je w terenie. Warto zatem przestrzec
konserwatoréw 1 projektantéw ogrodéw, aby nie
ufali §lepo zapisom Zrédlowym czy przekazom iko-
nograficznym, ale korzystali z ustalefs dokonanych
podczas badan archeologicznych.

W archeologii olbrzymie znaczenie maja do-
kfadnos¢ i obiektywizm wykonanej dokumentacji
polowej®. Jest to szczegélnie istotne w przypadku
archeologii ogrodowej, udokumentowane elemen-
ty uktadu przestrzennego wykorzystywane sa bo-
wiem w projekcie rewaloryzacyjnym. Dokumen-
tacja archeologiczna nie moze pozostawaé
W sprzecznosci z wykonang przez architektéw czy
konserwatoréw manualnych. Musi zatem istnie¢
programowa integracja dokumentacji sporzadza-
nej przez wszystkich uczestnikdéw procesu badaw-
czego, a zwlaszcza architektow, architektéw krajo-
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brazu, paleobotanikéw, historykdw sztuki 1 projek-

tantow.

W przypadku dokumentacji archeologicznej
szczegblnie wazne s3 dwa elementy:

— sporzadzenie dokumentacji o stalym margine-
sie bledu, do czego stuzy skaner laserowy 1 ta-
chimetr (il. 10),

— otrzymanie dokumentacji z zaznaczeniem wy-
skalowanego, pozbawionego znieksztalcen
optycznych, jednolitego, fotorealistycznego ob-
razu dokumentowanej powierzchni (il. 11, 12).
Zaznaczy¢ nalezy, ze ogréd wraz z jego otocze-

niem powinien by¢ zarejestrowany przed rozpoczg-
ciem prac, w trakcie ich prowadzenia oraz po ich
zakonczeniu. Nie mozna bowiem zapominad, ze
kazdy, nawet niewielki etap prac archeologicznych
powinien zostaé solidnie udokumentowany. Arche-
ologia bowiem w znacznie wigkszym stopniu, niz
inne dyscypliny nauk, niszczy w trakcie eksploracji
swoje podstawowe Zrodlo wiedzy — warstwy histo-
ryczne. Dlatego przed wykorzystaniem archeolo-
gicznej eksploracji warstw nalezy wykonac wszyst-
kie mozliwe badania nieinwazyjne.

Konieczne wydaje si¢ przeprowadzenie rozpo-
znania z wykorzystaniem urzadzen geofizycznych:
konduktometru, czy tez georadaru (il. 13). To dzi¢-
ki wynikom tych prac mozemy nie tylko lepieji traf-
niej planowac¢ badania wykopaliskowe, ale réwniez
otrzymywaé dane przydatne do sporzadzenia pro-
jektu rewaloryzacji zalozenia (il. 14). Przed rozpo-
czgciem badan archeologicznych nalezy pamigtaé
o przeprowadzeniu potencjalnego obszaru badaw-
czego. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze —jak juz wspo-
mniano — badania archeologiczne maja charakter
niszczacy. Dlatego tez lokalizacja wykopéw musi byé
tak precyzyjnie zaplanowana, aby nie uszkodzily one
tych elementéw kompozycji ogrodowej, ktore ze
wzgledu na warto$¢ artystyczng lub historyczna prze-
widziane sa do adaptacji w procesie rewaloryzacji
ogrodu. Rozpoczgcie badan powinno poprzedzié
wykonanie bardzo szczegblowej dokumentacji sta-
nu wyj$ciowego obszaru objg¢tego badaniami’.

Nowe doswiadczenia
Jak wskazuje praktyka, w przypadku wykopa-

lisk prowadzonych w ogrodach nalezy stosowaé
metod¢ badan szerokoplaszczyznowych, a warstwy
wybieraé plastycznie, rejestrujac z duza dokladno-
$cig kazdy element ich topografii (il. 15). To wta-
$nie dzigki zastosowaniu eksploracji szeroka plasz-
czyzna z rOwnoczesnym rejestrowaniem stropu
kazdej z warstw mozemy uzyska¢ wyniki, ktore
pozwola na rozpoznanie wielu istotnych zagadnien
zwigzanych z rozplanowaniem, uzytkowaniem
1 szata ro$linng ogrodu.
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19. Fragment wazy fajansowej datowanej na ok. 1721 r.
znaleziony w trakcie badan w Wilanowie. Wyk. K. Czaj-
kowski

17. Wazé w Hyde Parl-(u,-Londyn. Fot. T. Morysinski

22. Fragment fawki znaleziony w trakcie badan w Wila-
nowie, XIX/XX w. Fot. A. Gotembnik

14.: . 20.Donica z Wilano- -L :T

\ wa, 2. pot. XIX w. k., 4

_‘ j Rys. K. Czajkowski

21. Donica z Wilano-
wa, 2. pot. XIX w. Rys.

- T. Morysinski f

18. Fragmenty waz znalezione podczas badan w Wila-
nowie. Fot. P. Kobek

23. Ogrod Wilanowski, wstepny projekt rewaloryzacji tarasu gérnego. Wyk. D. Sikora
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Do najwazniejszych odpowiedzi, jakie moze-
my uzyskaé dzigki badaniom archeologicznym,
zaliczy¢ nalezy okreslenie:

— plerwotnego poziomu ogrodu i stropéw kolej-
nych faz jego uzytkowania, rozmieszczenia
parterow ogrodowych, szpaleréw, alei, wgleb-
nikow, boskietow, sal ogrodowych, teatrow, la-
biryntdéw oraz innych form architektury ogro-
dowej;

— uksztaltowania terenu parku lub ogrodu. W tym
przypadku obserwacje badaczy dotyczy¢ beda
ekspozycji plateau ogrodu, nachylenia skarp, ta-
rasow lub parteréw ogrodowych, czy tez spre-
cyzowania z dokfadnoscia do kilku milimetréw
glebokosci wglebnikow;

— typ6w oraz ukladéw kompozycyjnych w parte-
rach 1 wglebnikach;

— rozmieszczenia baz pod dekoracje rzezbiarskie,
wazy lub donice (il. 16);

— ukladu kompozycyjnego 1 rozmieszczenia
drzew w szpalerach, alejach, labiryntach czy sa-
lach ogrodowych;

— rozplanowania i rozmieszczenia alejek ogrodo-
wych, z podaniem nie tylko katéw, pod jakimi
byly nachylone, ale takze ich szerokosci, diu-
gosci, konstrukgji oraz materiatu, z jakiego zo-
staly wykonane;

— uksztaltowania i przebiegu kanalow, w tym row-
niez krawedzi ich linii brzegowej;

— lokalizacji oraz rozplanowania budowli ogro-
dowych, takich jak: schody, rampy, mury tara-
sowe, groty czy pomaranczarnie;

— lokalizacji oraz mozliwosci ustalenia form fon-
tann, kaskad czy wodotryskow.

Odpowiednio prowadzona eksploracja umoz-
liwia odnajdywanie miejsc, w ktorych rosly rosli-
ny, a nastgpnie sporzadzanie odlewéw gipsowych
ich systeméw korzeniowych. Dzigki temu jeste-
$my w stanie okres$la¢ m.in. ich gatunek, wielkos¢
oraz z duza dokladnos$cia wskazaé miejsce 1 po-
ziom, w ktérym rosly.

W przypadkach badan o takim charakterze pa-
migtac nalezy o bezwzglednej koniecznosci pobie-
raniu probek gleby pozyskanej w trakcie eksplora-
cji warstw 1 obiektow do badan paleobotanicznych,
poniewaz analizy ich tre$ci umozliwiaja doktadniej-
sza identyfikacj¢ gatunkéw roslin.

Zabytki ruchome w projektach
rewaloryzacyjnych ogrodow
Podczas prac wykopaliskowych prowadzonych
na terenie ogrodéw archeolodzy natrafiaja na wie-
le zabytkdéw ruchomych, ktore s3 wspaniatym Zro-
dlem poszerzania wiedzy z zakresu historii kultu-
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ry materialnej. Ich szczegélny walor poznawczy
wynika z faktu, ze wiele z nich pojawia si¢ w zr6-
dlach pisanych i ikonograficznych. Utlatwia to ich
rekonstrukeje¢, datowanie, ustalanie proweniencji
czy tez okreslenie praktycznego zastosowania.
Przedmioty te maja ponadto duza warto$¢ muze-
alna, czgsto bowiem sa one dzielem wybitych ar-
tystow czy rzemieslnikow.

Dzigki analizie takich przedmiotéw, jak frag-
menty rzezb, donic, narz¢dzi, elementdéw tzw. bed-
narki ogrodowej, mebli ogrodowych czy trejazy,
mozemy pozyskaé wiele waznych informacji stu-
zacych rekonstrukeji ogrodu.

Do najcenniejszych zabytkéw pozyskiwanych
w wyniku badan wykopaliskowych naleza fragmen-
ty rzezbiarskie z wyposazenia ogrodu czy palacu.
Na ich podstawie konserwatorzy moga wykony-
wac kopie, ktére ponownie znajda miejsce wsroéd
ogrodowej i parkowej zieleni, a oryginalne frag-
menty zasila ekspozycje muzealne.

Kolejnymi interesujacymi znaleziskami sa utam-
ki kamiennych lub ceramicznych waz, donic i ga-
zonéw, ktoére stanowily niegdy$ nieodlaczng czgsé
wyposazenia reprezentacyjnych cz¢sci ogrodoéw
(il. 17, 18). Mozna je podzieli¢ na dwie grupy. Do
pierwszej zaliczamy pojemniki dekoracyjne, stawia-
ne w reprezentacyjnych pomieszczeniach patacu,
ktére — podobnie jak rzezby — stanowia nierzadko
unikatowe pod wzgladem muzealnym zabytki. Za
szczegblnie cenne uznaé¢ mozemy obiekty znale-
zione w czasie prac prowadzonych w grocie ina
tarasie gornym w Wilanowie. Natrafiono tam bo-
wiem na kilkadziesiat fragmentéw waz sprowadzo-
nych ok. 1729 r. z terenéw dzisiejszej Holandii
(okolice Delft) na specjalne zamdwienie ksi¢znej
Sieniawskiej (il. 19). Do drugiej grupy wilaczyé
mozna doniczki ceramiczne wykonywane przez
miejscowych garncarzy'. Stuza one nie tylko po-
szerzaniu wiedzy z zakresu rzemiosta garncarskie-
go czasOw nowozytnych, ale takze s3 Zrodlem cen-
nych informacji, przydatnych w ustalaniu rodzaju
roslin oraz ulatwiajacych odtwarzanie uktadu kom-
pozycyjnego ogrodu.

Przeprowadzona analiza fragmentéw donic
z Wilanowa wykazala, ze uzywano ich do wielu ce-
16w. W przypadku donic o formie zblizonej do misy
mozemy sadzié, ze posadzono w niej roliny o sys-
temie korzeni wiazkowych. Poréwnujac t¢ infor-
macj¢ z przekazami zapisanymi w inwentarzach
ogrodowych, jesteSmy w stanie ustalié, ze rosty
w nich prawdopodobnie drzewka cytrusowe
(1l. 20). W ogrodzie wilanowskim natrationo takze
na liczne fragmenty donic, ktére wkopywano w zie-
mi¢ az po krawedz wylewu. Analiza ich ksztaltow
wykazala, ze sadzono w nich rosliny cebulowe, bul-



wiaste lub o korzeniach palowych. Wkopywanie
doniczek w podloze mialo kilka zastosowan prak-
tycznych. Do najwazniejszych nalezaly oszczed-
no$¢ wody do podlewania oraz zabezpieczenie
przed gryzoniami i grzybami. Nie bez znaczenia
byla tez tatwo$¢ wyjmowania roslin z donic na
okres zimowania czy ich mnozenia. Prowadzac
zatem badania nad odnalezionymi w trakcie prac
archeologicznych fragmentami donic, nie tylko
poszerzamy wiedzg¢ o historii ogrodnictwa, ale tez
uzyskujemy praktyczne informacje, niezmiernie
wazne dla projektantéw ogrodéw (il. 21).

W trakcie wykopalisk natratiamy takze na inne
wyroby ceramiczne, takie jak fragmenty ceramicz-
nych kloszy. Dzisiaj wiemy, ze ogrodnicy uzywali
ich do nakrywania na noc szczeg6lnie cennych ro-
§lin, co chronilo je przed niskimi temperaturami
i zwierzgtami, a w ciagu dnia przed zarem sto-
necznym.

Z punktu widzenia historyka ogrodéw najistot-
niejsza jest informacja, ze kloszy tych najcze¢sciej
uzywano do upraw takich ro§lin, jak szparagi, se-
ler naciowy czy cykoria.

W trakcie prac archeologicznych odstania si¢
réwniez wiele wyrobéw metalowych. Sposrdd nich
za szczegblnie wazne uznawane s te, ktére umoz-
liwiaja wierne odtworzenie elementéw uzytko-
wych badz dekoracyjnych historycznego ogrodu,
takich jak np. fragmenty balustrad czy mebli ogro-
dowych (il. 22).

Kazda, nawet najmniejsza proba ingerencji
w zabytkowy ogréd powinna wynikaé z zalozo-
nego programu badawczego. W procesie tym nie
powinno zabrakna¢ specjalistéw z wielu dziedzin,
w tym szczegdlnie archeologdw ogrodowych. To
dzigki ich pracy mozemy zweryfikowaé przekazy
historyczne oraz uzyskaé wiele istotnych infor-
macji z zakresu architektury ogrodowej. Prace ar-
cheologiczne dostarczaja takze wiedzy dotyczace]
szaty roSlinnej 1 wyposazenia ogrodowego. Trud
kilku lat badan wykopaliskowych w ogrodach oraz
zmudne prace gabinetowe — zweryfikowane i uzu-

pelnione innymi Zrédlami — powinny zaowoco-
waé powstaniem satysfakcjonujacego i zgodnego
z historycznym przestaniem projektu rewalory-
zacji ogrodu (il. 23).
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NAUKA

Zbigniew Myczkowski

Szydiow - niezwykty krajobraz
warowny w skali Europy

Szyd1ow — to miasto przede wszystkim nie-
zwykle... Stwierdzenie to, z pozoru szablonowe
czy truistyczne — wydaje si¢ w sposob najprostszy
oddawac¢ to wszystko, co w wielu wymiarach skta-
da si¢ na fenomen tozsamosci miejsca tego miasta.
Tworza ja:

— tradycja 1 kultura miejsca, czyli to wszystko, co
stanowi o tresci (historycznej, kulturowej, spo-
lecznej, gospodarczej) tego miasta,

— kanon miejsca, czyli to wszystko, co stanowi
o formie (urbanistycznej, architektonicznej,
krajobrazowej) tego miasta.

Nalezy bowiem na samym wst¢pie powtdrzyé
za wybitnymi badaczami Sredniowiecza — profe-
sorami Leszkiem Kajzerem i Tadeuszem Szydlow-
skim, ze mozna inalezy méwi¢ o niezwyklosci
1 unikatowosci Szydlowa w skali nie tylko regio-
nu czy kraju, ale w skali Europy. Wyjatkowy jest
nie tylko szydtowski, kazimierzowski zamek z ta-
jemniczymi reliktami cylindrycznych wiez, rycer-
skiej sali, skarbczyka, skali i kondycji zachowania
jego calego kompleksu, ale co najmniej réwnie
unikatowy uklad urbanistyczny catego miasta
z rynkiem i rozplanowaniem ulic 1 placow, a z za-
razem zachowanymi, wyjatkowo licznymi, auten-
tycznymi ,Swiadkami” przeszlosci, glownie archi-
tektonicznymi: ko$ciolami, synagoga, szpitalem,
cmentarzem 1 wreszcie czterokilometrowym ob-
wodem $redniowiecznych muréw miejskich
z bramami i furtami. Calosci ,dopelnia” wyjatko-
wa lokalizacja miasta przesadzajaca o jego niepo-
wtarzalnej ,,superpozycji” krajobrazowej i indywi-
dualnosci jego sylwety.

W ostatnich miesiacach opracowana zostata
koncepcja' w oparciu o metod¢ wngtrz architek-
toniczno-krajobrazowych profesora Janusza Bog-
danowskiego oraz analizy panoram (K. Dabrow-
ska-Budzilo), a takze elementéw analizy w obsza-

rze tak zwanej percepcji dynamicznej krajobrazu
(U. Forczek-Brataniec), majaca na celu przede
wszystkim wskazanie w uj¢ciu indukeyjnym (od
ogodtu do szczegdtu) — konserwatorskich kierun-
kéw rekompozycji 1 upickszenia miasta. Nawiazuje
to po cz¢sci do interesujacych w tym zakresie tra-
dycji z historii Polski. Wystarczy wymienié¢ Plan
Wielkiego Krakowa z jego upigkszeniem z roku
1900 czy zarzadzenie ministra spraw wewngtrznych
Stawoja-Sktadkowskiego z 1928 roku nakazujace
na wigksza, krajowa juz skal¢ upigkszenie miast
1 wsi polskich migdzy innymi poprzez uporzadko-
wanie 1 wzbogacenie zazielenienia ich historycz-
nych centrow.

Zatem w czgScl zawierajacej studium architek-
toniczno-krajobrazowe opracowano drobiazgowa
analiz¢ 1 syntezg, zgodnie z metoda JARK — WAK,
obejmujacy trzy fazy, a mianowicie: zaséb — walo-
ryzacj¢ — wytyczne strefowe 1 kierunkowe oraz
szczegOlowe dzialania konserwatorskie, rewalory-
zacyjne 1 kreatorskie, ktérej wyniki umozliwiaja
wladzom gminy podejmowanie bezposrednio kon-
kretnych decyzji inwestycyjnych lub posrednio —
poprzez zlecenie niezb¢dnych dokumentacji —
oparta na nich realizacj¢ konserwatorskich 1 rewa-
loryzacyjnych zadan.

Jest oczywiste, ze w przypadku miasta o tak
wielkim potencjale zabytkowych tresci i form — od
skali detalu po skalg krajobrazu — wszelkie dziata-
nia musza by¢ konsultowane i uzgadniane z kon-
serwatorem zabytkow.

Zaproponowana trojstopniowa forma ochrony
1 ksztattowania, w duchu kreacji konserwatorskiej,
calego ukladu miasta i jego unikatowego kontek-
stu krajobrazowego — okresla wytyczne zaréwno
dla strategii konserwatorsko-przestrzennej, jak
idziatan ,taktycznych” i ,operacyjnych” w celu
uzyskania optymalnej postaci zabytkowego krajo-

Praca dopuszczona do druku po recenzjach

——38

Wiadomosci Konserwatorskie 19/2006



brazu i klimatu tego niezwyklego miejsca na ma-

pie Polski 1 Europy. Owa trojstopniowos¢ to:

* dzialania w obr¢bie ,zespolu 1 zabytkdéw reje-
strowych” otoczonego murami miejskimi; z ta-
jemniczym kosciolem Wszystkich Swictych
1 wzgbrzem wokol niego, kosciolem $w. Ducha,
dawnym szpitalem dla ubogich i cmentarzem,
miejscem po kaplicy Sw. Leonarda i cmentarzem
wisielowskim,

* dziatania w obr¢bie proponowanego ,,Szydlow-
skiego Parku Kulturowego” — najnowszej for-
my ochrony krajobrazu kulturowego, wprowa-
dzonej Ustawq o ochronie zabytkdw i opiece nad za-
bytkami z 23 lipca 2003 roku,

* dzialania w obrgbie strefy krajobrazowej ochro-
ny konserwatorskiej — widoku ,dalekiego” na
sylwetg zabytkowego krajobrazu miasta, ktorej
delimitacja wynika ze szczegbélowych analiz
1 studiéw.

Postulaty badawcze
1 wnioski konserwatorskie

Szydléw, ze wzgledu na swa niezwykle ciekawa
przesztos¢ i bogactwo istniejacych tu zabytkéw
o najwyzszej randze, wymaga dalszych poglebio-
nych studiéw i badan terenowych. Jest paradok-
sem, ze miasteczko o takich tradycjach nie posiada
opracowania, ktdre spelnialoby kryteria profesjo-
nalnej monografii. Nim jednak b¢dzie mozliwe
stworzenie takiego studium, interdyscyplinarny
zespOl badaczy bedzie musial rozwiazac liczne pro-
blemy, ktére dotychczas nie zostaly nalezycie roz-
poznane i wyjasnione. Do nich w pierwszej kolej-
nosci nalezy zesp6t zagadnien dotyczacych poczat-
kéw osady. W tym przypadku nie mozemy oczeki-
wad, ze baza zrédlowa w postaci wezesnosrednio-
wiecznych przekazéw pisanych dotyczacych tej
kwestii ulegnie wzbogaceniu. Szanse na odkrycie
nieznanych dotad dokumentéw s3 bardzo nikle.
Pozostaje zatem podj¢cie badan wykopaliskowych.
Analizujac ukiad przestrzenny historycznego Szy-
dlowa i poszukujac najbardziej dogodnych warun-
kéw geomorfologicznych do zalozenia osady lub
tez grodu (?) powinniSmy zwrdci¢ uwagg na go-
rzysty cypel zajmowany obecnie przez kosciot pw.
Wszystkich Swigtych. Jego naturalne warunki
obronne z pewnoscia docenili organizatorzy pier-
wotnej osady. Wigkszos¢ badaczy 1 autoréw publi-
kacji dotyczacych dziejow Szydlowa wladnie tutaj
sktonna jest lokalizowa¢ domniemany grod. Wy-
niki postulowanych archeologicznych badan na
wzgbrzu powinny te dylematy rozstrzygnaé. Przy
okazji uda si¢ zapewne wyjasni¢ inny problem, kt6-
ry wciaz frapuje badaczy. Chodzi o poczatki ko-
Sciota filialnego pw. Wszystkich Swietych, zdaniem

S. Kotodziejskiego — pierwotnie parafialnego. Moz-
na bowiem dopusci¢ mozliwos$é, ze pierwotnie
Swiatynia mogtla petni¢ funkcj¢ kosciola grodowe-
go 1 parafialnego. Zapewne utracila swoj status far-
nej Swiatyni po lokacji miasta. Kwestie zwigzane
z osada przedlokacyjna, ewentualnym grodem i po-
czatkami kosciola pw. Wszystkich Swigtych moga
wyjasnic¢ jedynie metodycznie przeprowadzone ba-
dania archeologiczno-architektoniczne.

Nie mial do archeologdéw szczgScia zesp6t
zamkowy, ktory po ostatnich rewelacyjnych od-
kryciach urést do rangi jednego z najciekawszych
zalozen obronno-rezydencjonalnych w Polsce,
amoze nawet w Europie Srodkowej. Jak mozna
wnosic¢ z rezultatow badan Leszka Kajzera, zamek
powstal niedtugo po roku 1350, z inicjatywy kré-
la Kazimierza Wielkiego. Typowy dla fundacji tego
kréla ,normalny” zamek administracyjno-obron-
ny, ulokowany w p6inocnej partii obecnego zalo-
zenia, sktadal si¢ z dwdch wiez, wielkiego domu,
muréw obwodowych 1 prawdopodobnie budyn-
ku bramnego. Natomiast Ludwik Wegierski
wznidst w cz¢sci potudniowej gotycki patac, ozdo-
biony wspaniala kamieniarks. Jego oprawa i wy-
strdj architektoniczny poréwnywany by¢ moze ze
wspdlczesnymi rezydencjami wladcéw naszej czg-
Sci Europy: na Wawelu, w Karlstejnie 1 Wyszeh-
radzie. Mozna zatem stwierdzié, ze sytuacja ob-
serwowana w Szydlowie jest calkowicie unikato-
wa w skali polskiej architektury militaris. By
umocnic to przekonanie 1 wyjasnié wiele niezwy-
kle ciekawych kwestii, nalezatoby kontynuowaé
rozpoznania archeologiczne, nieszcz¢sliwie prze-
rywane z roznych zreszta powodow.

Badan wykopaliskowych wymaga réwniez miej-
ski mur obronny, ktéry zachowat si¢ doskonale
w kilku odcinkach. Jak stwierdzit najwigkszy znawca
problematyki Jarostaw Widawski: Mury obronne
w Szydlowie stanowiq najlepiej zachowany zespdt srednio-
wiecznych obwarowati miejskich w granicach Polski ka-
zimierzowskiej. Mimo tego, dokladne wytyczenie jego
przebiegu, zwlaszcza w partii péinocno-zachodniej,
nie jest jednak mozliwe bez rozpoznan archeolo-
gicznych. W bardzo dobrym stanie zachowala sig,
takze dzigki zabiegom konserwatorskim, potozona
w potudniowej partii Brama Krakowska. Takze i w
jej przypadku rozpoznania wykopaliskowe przynio-
styby wiele istotnych informacji na temat konstrukeji
mostu, zapewne zwodzonego. Niewiele natomiast
wiemy o drugiej bramie, tzw. Bramie Opatowskiej,
usytuowanej we wschodniej partii obwarowan miej-
skich. Zachowala si¢ ona, po rozbiérce w drugiej
potowie XIX w., w postaci niklych resztek, a zupel-
ny brak przedstawien ikonograficznych uniemozli-
wia jej wierng rekonstrukeje. Pewne $wiatlo na ten
temat moglyby rzuci¢ dopiero wyniki badan wyko-
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paliskowych. Bedac przy problematyce muréw miej-
skich, warto wspomnie¢ o reliktach tzw. Wikaréw-
ki, czyli dawnej plebanii, ktora przylegata do we-
wngetrznego lica fortyfikacji miejskich. Réwniez ta
budowla nie miala szczgscia do badaczy. Zaplano-
wane na kilka sezonéw rozpoznania archeologicz-
no-architektoniczne przerwano po pierwszym se-
zonie (1984 r.).

Niezwykle ciekawym obiektem zabytkowym
jest zesp6l kosciota pw. $w. Ducha i szpitala dla
ubogich. Na temat jego poczatkdéw zdania s3 po-
dzielone. Badacze sklonni sa datowaé budowg tego
zespotu na 1. polowe XVI w. (w Zrédlach poswiad-
czony w 1529 r.). W literaturze popularnej spotka¢
mozna jednak sugestie, iz koSciél wzniesiono juz
w XIV w. 1 przy nim powstal klasztor franciszka-
néw. Aczkolwiek ten drugi poglad nie ma zadnego
poparciaw zrédlach, to jednak ostateczne rozstrzy-
gni¢cie watpliwosci przynies¢ moga jedynie rezul-
taty postulowanych badan archeologiczno-archi-
tektonicznych. Dotychczas w Polsce metodyczny-
mi rozpoznaniami wykopaliskowymi obj¢to nie-
wiele tego typu budowli (w Malopolsce jedynie
w Bieczu).

Poszukiwan archeologicznych wymaga réwniez
zlokalizowanie 1 rozpoznanie pozostatosci jeszcze
jednej kaplicy istniejacej w Szydlowie. Kaplicg pw.
$w. Leonarda wspominaja rejestry poborowe z lat
15301 1533. Jej polozenie, w polu przed miastem, przy
drodze prowadzqcej do miasta Rakowa, okreslono z ko-
lei w wizytacji z 1598 roku, natomiast w 1711
stwierdzono, ze kaplica §$w. Leonarda jest catkowi-
cie zrujnowana. Sadzg, ze odnalezione relikty tej
budowli warte sa poznania metodami wykopali-
skowymi 1 wyeksponowania.

Na lamach ,Kuriera Ziemi Szydlowskiej” prze-
toczyla si¢ niedawno bardzo interesujaca 1 kompe-
tentna dyskusja na temat tzw. cmentarza wisielow-
skiego w Szydlowie. Jak uznal Ryszard Kuc, roz-
strzygnigcie watpliwosci, czy w ogodle taki cmen-
tarz istnial, czy jest jedynie tworem ,opowiesci
gminnych” lub informacje dotycza cmentarza
arianskiego, moglyby wyjasni¢ badania archeolo-
giczne. Podzielajac w pelni stusznosé tego stwier-
dzenia, mozna doda¢ zgodnie z wynikami opraco-
wanego przez S. Kolodziejskiego Studium historycz-
no-konserwatorskiego, ze istnieje historyczny prze-
kaz potwierdzajacy funkcjonowanie owego cmen-
tarza wisielowskiego, a przynajmniej znajdujemy
w nim informacj¢ o stojacej tu szubienicy. Zawar-
to ja w lustracji przeprowadzonej w 1564 roku,
wspomniano mianowicie o jednym fanie wolnym
od optat, na ktérym stala szubienica (na ktorym jest
zbudowana kaZn miescka alias szubienice, z ktdrego tanu
[z] dawna nic nie ptacg). Dzieje tej wyjatkowej ne-
kropolii godne s3 poznania i przytoczony tu doku-
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ment nie wyjasnia wszystkiego. Postulowac nalezy
wigc przeprowadzenie na terenie cmentarza badan
wykopaliskowych.

Budowla o wysokiej randze zabytkowej jest
réwniez szydlowska synagoga. Przeprowadzone
prace renowacyjne 1 adaptacyjne na dtuzszy czas za-
bezpieczyly budynek. W przypadku prowadzenia
jednak remontéw w piwnicach lub prac ziemnych
przy fundamentach warto byloby przewidzie¢ ba-
dania wykopaliskowe, a przynajmniej nadzory ar-
cheologiczne. Poczatki tej Swiatyni nie s3 bowiem
do konca wyjasnione.

Godny poznania przez archeologdw 1 history-
kéw budownictwa jest takze gmach dawnego ra-
tusza. Jak mozna wnosi¢ z niklych resztek doku-
mentacji (jedynie zdj¢cia fotograficzne), prace od-
krywkowe przeprowadzone w latach 1957-1958
przez Wactawa Podlewskiego nie miaty charakteru
profesjonalnych badan archeologiczno-architekto-
nicznych, stad nie przyniosty one wielu istotnych
informacji. W przypadku podejmowania prac
ziemnych konieczne jest przeprowadzenie rozpo-
znan wykopaliskowych.

Bogactwo przedstawionych powyzej elementéw
dziedzictwa kulturowego w pelni uzasadnia twier-
dzenie, iz Szydléw spelnia wszelkie kryteria nie-
zbgdne do powolania tu parku kulturowego.

W odniesieniu do poszczegdlnych zespotow
1 obiektdw mozna wstgpnie przyjaé nastgpujace
wskazania konserwatorskie.

Zespol zamkowy — zburzy¢ salg¢ gimnastyczna
1 eksponowac¢ relikty odstonigtego domu zamko-
wego krola Kazimierza Wielkiego, jako unikatowe-
go zabytku w skali kraju. Obnizy¢ o jedna kondy-
gnacj¢ budynek szkoly 1 przystoni¢ roslinnoscia.

Skarbczyk — unowoczesni¢ ekspozycje. Wyeks-
ponowac przyziemie obu wiez cylindrycznych, jako
unikatowego zabytku w skali Europy Srodkowej.

Tzw. Sala Rycerska — wskazane opracowanie no-
wego programu prac zabezpieczajacych 1 rekon-
strukcyjnych, przy zachowaniu calosci jako trwa-
tej ruiny. Najwlasciwsze byloby calkowite usunig-
cie gornej, nadbudowanej partii budowli.

Mury miejskie — ustali¢ dzigki badaniom wy-
kopaliskowym szczegdltowy przebieg murdw i zre-
konstruowaé pelny pierscienr fortyfikacji. Zakon-
serwowa¢ zniszczone fragmenty.

Brama Krakowska — przeprowadzi¢ badania ar-
cheologiczno-architektoniczne, wyeksplorowac za-
padnig¢ 1 zrekonstruowa¢ zwodzony most.

Brama Opatowska — przeprowadzi¢ badania ar-
cheologiczne i uczytelnié rzut bramy. Rekonstruk-
cja raczej wykluczona ze wzgledu na brak zrodet
ikonograficznych.

Furta w wawozie — przeprowadzi¢ badania ar-
cheologiczne 1 uczytelni¢ rzut furty. Rekonstruk-
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cja raczej wykluczona ze wzgledu na brak zrdodel
ikonograficznych.

Kosciét filialny pw. Wszystkich Swietych —
przeprowadzi¢ gruntowne badania archeologicz-
ne na obszarze calego cypla i po odkryciu relik-
tow ewentualnego grodu eksponowac je w formie
skansenu.

Wikaréwka — nalezy dokonczy¢ badania arche-
ologiczno-architektoniczne, zabezpieczy¢ obiekt
1 eksponowac¢ jako trwala ruing lub podjaé rekon-
strukcj¢ budowli z przeznaczeniem jej na ekspo-
zycj¢ zachowanych reliktéw 1 zabytkéw pozyska-
nych w trakcie badan wykopaliskowych. Opraco-
waé materialy zabytkowe z dotychczasowych prac
badawczych.

Zespol szpitala 1 kosciota $w. Ducha — przepro-
wadzi¢ badania, zrekonstruowac 1 urzadzi¢ ekspo-
zycj¢ muzealna zwiazana np. ze szpitalnictwem.

Cmentarze — uporzadkowac cmentarz zydow-
ski, zaopickowac si¢ ocalalymi nagrobkami; tzw.
cmentarz wisielowski przebadaé i trwale zaznaczy¢
na powierzchni.

Rynek — po dekapitalizacji (lub wczesniej) wy-
mieni¢ blednie zaprojektowana zabudoweg.

Dawny Ratusz — przebudowac¢ 1 zmienié¢ prze-
znaczenie 1 uzytkownika.

To tylko gar$¢ uwag dotyczacych przysztych
dziatan, ktére powinny zmieni¢ wizerunek mia-
sta, zabezpieczy¢ 1 wyeksponowaé zabytki, a tym
samym przyciagnaé turystow. Nalezy dotozyé
wszelkich staraf, by o Grodzie Szydtowskim nie
powiedziano w przyszlosci tego, co wyrazit
w 1810 roku ,starozytnik” i znawca zabytkow
Wawrzyniec Surowiecki przy okazji charaktery-
styki polozenia i stanu zachowania zamku Raw-
skiego: ,,Stoi teraz poszarpany od psotnej r¢ki, do-
wodzac zarazem wielkoSci swych twoércow 1 nik-
czemnosci ich potomkéw”.

Uwarunkowania
i powiazania widokowe

Uwarunkowania i powigzania widokowe zosta-
ly rozpatrzone w skali makro pozwalajacej na ana-
liz¢ w szerokim konteksScie krajobrazowym oraz
w skali mezo 1 mikro dotyczacej wybranych, naj-
bardziej problematycznych lokalizacji. Ponadto
wzigto pod uwage widok na zespdt staromiejski
niemal jednoznacznie okreslony murami srednio-
wiecznymi lub ich §ladem, jak i widok z miasta na
otaczajacy krajobraz.

Ekspozycja w skali makrowngtrza zostata wstgp-
nie zakreSlona przez dwie zasadnicze analizy wi-
dokowe.
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Jedna z nich to wykres widocznosci kosciota Sw.
Wiladystawa — najwyzszego obiektu miasta, beda-
cego wyznacznikiem obecnosci Szydtowa w sze-
rokim krajobrazie Pogérza Szydlowskiego. Sylwe-
ta koSciola wraz z drzewostanem niejako koronuje
pogorze, zapowiadajac swym dalekim zasiggiem
blisko$¢ krajobrazu Gor Swigtokrzyskich.

Druga analiza dotyczy widoku ze wzgodrza znaj-
dujacego si¢ na pétnoc od miasta — jedynego miej-
sca, z ktérego widzimy Szydlow z gbry, w szero-
kim kontekscie krajobrazowym, sig¢gajacym zale-
wu Haricza. Miejsce to stalo si¢ terenem lokaliza-
cji wiez telefonii cyfrowej, a ponadto w projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego zostalo
przeznaczone do zalesienia, co niestety pozbawi je
obecnych waloréw widokowych. W ramach opra-
cowanych studidw panoram przedstawiono zale-
cenia odsloni¢cia widoku na stare miasto, zapew-
niajace pelng ekspozycj¢ dominant i subdominant
pozytywnych, co pociaga za soba odpowiednia
zmiang zasi¢gu terenu przeznaczonego do zalesie-
nia w projekcie miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego, umozliwiajaca percepcj¢ pa-
noramy.

Ekspozycja murow

Studium ekspozycji muréw miejskich objeto
analiz¢ widocznosci z gldwnych punktdéw i ciagéw
widokowych na podstawie materialow kartogra-
ficznych 1 panoram.

Za najcenniejszy uznano widok z drogi Sta-
szow — Chmielnik ze wzgledu na jakosé¢ ekspozy-
¢ji (widok na bramg¢ Krakowska, Sal¢ Rycerska,
Skarbczyk 1 najciekawsze fragmenty zachowanych
murdw) oraz liczb¢ uzytkownikéw. Widok przy
wjezdzie od strony wschodniej jest czg¢Sciowo za-
kt6écony. Najbardziej ingeruje w widok zadrzewie-
nie brzegu rzeki Ciekacej, ktdre przyslania Skarb-
czyk, bedacy dla tego punktu waznym zwiencze-
niem formy muréw. Ponadto agresywnie ingeruja
w widok reklamy, stupy przesylowe oraz chaotycz-
nie rozmieszczone znaki drogowe.

Widok od zachodu jest znacznie bardziej ogra-
niczony, a to za sprawa wysepki pokrytej zadrze-
wieniem oraz obiektami uslugowymi o watpliwej
jakosci architektonicznej. Towarzysza temu rekla-
my i znaki drogowe. Wszystko razem tworzy bata-
gan 1 ging w nim najcenniejsze obiekty wymagaja-
ce uczytelnienia. Ponadto przystonigta jest w wi-
doku od wschodu Brama Krakowska. Ilustruje to
zamieszczona na poprzedniej stronie plansza.

Zestawienie danych dotyczacych widoku z po-
szczegdlnych miejsc pozwolilo na wyznaczenie
strefy ochrony ekspozycji w zaleznosci od sposo-



bu, jakosci 1 charakteru ekspozycji oraz rz¢du wiel-
koscti liczby odbiorcow.

Strefa pierwsza obejmuje obszar bgdacy przed-
polem ekspozycji ciaglej z drég i tras widokowych.
Ciagta ekspozycja wywoluje pozorny ruch pierw-
szego planu w stosunku do eksponowanego obiek-
tu —w tym przypadku muréw miejskich i tta. Wy-
nikiem tego jest bardzo wnikliwa dynamiczna pe-
netracja przedpola widokowego. Na skutek takich
uwarunkowan ekspozycyjnych jakikolwiek ele-
ment na pierwszym planie moze nagle przystonié
istotna dominant¢ krajobrazowa lub nawet w cia-
gly sposéb kolejno przyslania¢ poszczegélne sub-
dominanty uniemozliwiajac percepcj¢ obiektu, ja-
kim jest panorama miasta w calosci.

W strefie tej obowiazuje catkowite podporzad-
kowanie wyznaczonego terenu ekspozycji biernej
(widokowi na mury) iw zakresie mezowngtrza.
Wigze sie to z zakazem umieszczania elementdéw
mogacych w jakikolwiek sposdb ten widok zaklo-
cié. Dotyczy to zaréwno obiektdw kulturowych
(budynki, mala architektura), jak 1 naturalnych (za-
drzewienie, krzewy). Wszelkie elementy wprowa-
dzane w stref¢ wymagaja szczegélowych ustaleri co
do lokalizacji 1 formy.

Istniejace elementy negatywne, takie jak:

— reklamy przydrozne — powinny zostaé w naj-

blizszym czasie usunigte,

— stupy trakcji napowietrznej — powinny zo-
sta¢ przewidziane do skablowania badZ zmia-
ny lokalizacji,

— zielen przystaniajaca mury oraz bram¢ Kra-
kowska, Skarbczyk 1 Sal¢ Rycerska nalezy
przyciaé badz —w bezposrednim sasiedztwie
muréw — usunad.

Strefa druga obejmuje obszary, gdzie zespdt miej-
ski stanowi obiekt ekspozycji punktowej lub osio-
wej. W wyniku tego penetracja przedpola i zapola
ma charakter niemal statyczny, nastgpuje mniejsza
whnikliwo$¢ w teren bedacy oprawa widokowa.

W strefie tej obowiazuje cz¢Sciowe podporzad-
kowanie fragmentéw terenu: ekspozycji biernej
(widokowi na mury) i ekspozycji czynnej (wido-
kowi z muréw) w zakresie makrowngtrza, sprowa-
dzajace si¢ do wybranych korytarzy 1 wgladéw wi-
dokowych.

Cickawym problemem jest réwniez ekspozy-
cja muréw od wewnatrz miasta, co do ktorej sto-
suja si¢ zalecenia strefy przedpola ekspozycji. Na-
lezy tu wymienié¢ wzajemng ekspozycj¢ murdéw
wokol synagogi, ktéra powinna by¢ zapewniona
przez zagospodarowanie terenu wokdt synagogi
w postaci zieleni niskiej. Podobnie w przypadku
ekspozycji muréw w poblizy kosciola $w. Wiady-
stawa, gdzie wedlug planu mialby si¢ znajdowaé

parking. Obszar ten nalezy zagospodarowaé jako
teren zieleni niskiej o charakterze reprezentacyj-
nym. Do tej grupy nalezy réwniez dziedziniec zam-
kowy, gdzie ekspozycja muréw powinna znalezé
odpowiednia opraw¢ adekwatna do wartosci 1 nie-
gdysiejszej roli tego miejsca.

Spojrzenie w przyszlosé

W przypadku Szydlowa mamy do czynienia
z niezwyklym przypadkiem zachowania $rednio-
wiecznego ukltadu przestrzennego wraz z murami
Sredniowiecznymi zwieniczonymi Brama Krakow-
ska oraz znajdujacego si¢ wich obrgbie Zespolu
Zamkowego.

Walory te przejawiaja si¢ rowniez w wizualnej
sterze oddzialywania miasta. Sylweta zespotu miej-
skiego oraz uklad przestrzenny w granicach muréw
zachowuje niegdysiejszy porzadek kompozycyjny,
gdzie obiekty zachowaly swa rangg przypisang we-
dlug niegdysiejszych hierarchii wartosci. Najwyz-
szy jest kosciot sw. Wiladystawa, zabudowa zacho-
wuje odpowiednio mniejsza skalg, a na jej tle eks-
ponowane s3 zabudowania zamkowe 1 synagoga.

W celu zachowania 1 uczytelnienia waloréw wi-
dokowych nalezy obja¢ ochrong ekspozycje z glow-
nych punktdéw i ciagdbw widokowych w skali naj-
blizszego otoczenia (mikro 1 mezo, jak i w skali ma-
kro), w tym celu wyznaczono stref¢ przedpola eks-
pozycji miasta oraz stref¢ ochrony ekspozycji
w skali makro.

Ponadto proponuje si¢ wprowadzenie elemen-
tow ekspozycji czynnej udost¢pniajacych walory
miasta:

Sciezki widokowe:

— namurach, pod murami oraz wzdluz projekto-
wanego zbiornika na odcinku Skarbczyk — Sala
Rycerska,

— na murach znajdujacych si¢ za synagoga,

— na murach od Bramy Krakowskiej na zachdd,
— wzdluz Groty Zbdja Szydly, skat bedacych pomni-
kami przyrody az do drogi Szydiéw — Gacki.

Ponadto po powstaniu zbiornika wodnego ko-
nieczne bedzie poprowadzenie szlaku skrajem
wzgbrza naprzeciwko muréw miejskich.

Nalezy zorganizowa¢ punkty i platformy wi-
dokowe:

— przy wyjsciu przez mury obok Sali Rycerskiej
(widok na zbiornik w kierunku zachodnim),

— na murach za synagoga — widok na Przedmie-
Scie Opatowskie, przez doling Ciekacej w kie-
runku péinocnym,

— na murach obok bramy Krakowskiej — widok
na PrzedmieScie Krakowskie w kierunku potu-
dniowym,
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— rozwazenia wymaga rowniez lokalizacja punk-
tu skierowanego na wschdéd — na dzwonnicy
przy kosciele Wszystkich Swictych — niegdysiej-
szej baszcie.

Szydlow jest miastem stosunkowo malo obecnym
na turystycznej mapie Polski. Nie miesci si¢ na ogdl-
nie dostgpnych mapach szczegbélowych (jak chociaz-
by na mapie Ponidzia), nie sposéb tez znalez¢ adno-
tacji na temat Szydfowa w przewodnikach turystycz-
nych. Podobnie i przebiegajace w okolicy szlaki sku-
tecznie Szydléw omijaja. Wobec powyzszego ko-
niecznym wydaje si¢ wlaczenie Szydlowa w sieé
turystycznych atrakgji, aby Szydiéw ,,.byl po drodze”.

Do dziatan wprowadzajacych Szydiéw na are-
n¢ turystyczna nalezaloby:

— poprowadzenie przez Szydtéw szlakéw kra-
joznawczych turystycznych oraz rowero-
wych. Przykladowo: ,Szlak fundacji Kazi-
mierza Wielkiego”,

— wlaczenie Szydlowa do pobliskich, juz ist-
niejacych tras turystycznych samochodo-
wych, pieszych i rowerowych.

— stworzenie lokalnych szlakéw woko6t miasta:
— trasa wzdluz muréw miejskich,

— rowerowy szlak historii Szydlowa (szlak
poprowadzony przez Wapiennik, Lisig
Skate, miejsce po dawnej kaplicy sw. Le-
onarda, obok muru cmentarnego do cen-
trum).

Do rozwazenia pozostaje koncepcja ksztattowa-
nia wizerunku turystycznego miasta pod haslem
»ozydléw miastem bez barier”, na co pozwalaja
warunki topograficzne, skala miasta oraz zaryso-
wujace si¢ koncepcje inwestycyjne.

Takie okreSlenie koncepcji ,,dostgpnosci” na
wstepie pozwala na uwzglednienie niezbgdnych
uwarunkowan juz na etapie projektowym, bez ko-
niecznosci klopotliwych adaptacji zrealizowanych
juz inwestycji.
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NAUKA

Elzbieta Przesmycka, Elzbieta Pytlarz

Kamienice przy ulicy
Grodzkiej 20 w Lublinie.

Niezrealizowana szansa rewitalizacji

Stare Miasto w Lublinie zajmuje obszar o po-
wierzchni ok. 6 hektar6w, na tym terenie znajduje
si¢ ok. 147 posesji 0 og6lnej powierzchni uzytko-
wej 90 000 m?, z czego w 1995 roku powierzchnia
mieszkaniowa wynosila 46 485 m? przy liczbie
mieszkancéw 3171. Od 1995 roku liczba miesz-
kanicow 1 mieszkan spada systematycznie, a w roku
2001 wynosita 980 mieszkan 1 okolo 3000 miesz-
kancow.

Stare Miasto jest niewatpliwie najcickawszym
przestrzennie obszarem Lublina. Autentyczna tkan-
ka urbanistyczna w duzej mierze zachowana w nie-
zmienionej postaci przez kilkaset lat, specyficzna,
nieregularna zabudowa usytuowana na jednym
z siedmiu wzgdrz miasta — to czynniki wyrdznia-
jace lubelska star6wkg sposrdd innych zabytkowych
staromiejskich obszaréw Polski. Obecnie ponad
50% budynkéw zlokalizowanych na Starym Mie-
Scie stanowi wlasno$§¢ komunalna.

Stan techniczny kamienic w wielu przypadkach
jest alarmujacy, wiele obiektéw wymaga natych-
miastowych remontéw. Lubelskie Stare Miasto,
z zabudowg o ogromnej historycznej wartosci, nie
doczekato si¢ do dnia dzisiejszego kompleksowych
dzialan skierowanych na poszukiwanie srodkéw
finansowych i rozwiazan organizacyjnych, ktore
moglyby doprowadzié¢ w sposob integralny do ko-
niecznej renowacji 1 rewitalizacji staromiejskiego
obszaru. Brak Srodkéw finansowych w budzecie
miasta na przeprowadzenie radykalnych dziatan
w zakresie rewitalizacji historycznej tkanki sprawia,
ze wszelkie dzialania remontowe maja charakter
interwencyjny 1 wykonywane s3 w miejscach, gdzie
wystepuje potencjalne zagrozenie katastrofy bu-
dowlana. Unia Europejska w ramach programu
PHARE przeznaczyta w 2000 roku kwotg wyso-

kosci 2,25 mln euro w ramach pomocy dla lubel-
skiej Star6wki®. Program ten, realizowany z udzia-
tem 25% $rodkéw wlasnych miasta, dotyczyl glow-
nie infrastruktury podziemnej oraz wymiany na-
wierzchni ulic. Kamienice wystawiane s3 na sprze-
daz w przetargach oglaszanych przez miasto, co nie
daje zadnej gwarancji profesjonalnego przeprowa-
dzenia remontéw i rewitalizacji starej zabudowy.
Dziatania w tym zakresie sa do§¢ chaotyczne 1 przy-
padkowe, a niejednokrotnie sprzedane kamienice
sa zabezpieczeniem kredytow nowych wlascicieli
1 — nieremontowane — ulegaja dalszej degradacji.

Jedna z préb poszukiwania takich rozwigzan byt
projekt badawczy przeprowadzony w 2002 roku
w ramach wspodtpracy pomig¢dzy wladzami holen-
derskiej prowingji Gelderland i miastem Lublin
reprezentowanym przez Urzad Marszatkowski.
Projekt miat na celu promowanie bardzo popular-
nej w Holandii formy wspdtpracy okreslanej jako
sPubliczno-Prywatna Wspotpraca”. W tym celu
strona holenderska w 2000 roku powotala do zy-
cia ,Inicjatywna Grupg¢ Gelderland” zrzeszajaca
pi¢¢ holenderskich organizacji. W pierwszej fazie
wspolpracy przeanalizowano mozliwos§é zakupu
1 renowacji kamienic przez Holendréw. Projekt ten
okazal si¢ w rezultacie niemozliwy do przeprowa-
dzenia zaréwno ze wzgladéw formalno-prawnych,
jak tez finansowych.

Okazalo sig, ze w krétkim terminie przyjete pro-
gnozy byly zbyt optymistyczne —w zalozeniach pod-
stawowych projektu przyjeto, ze czynsz 1 zysk ze
sprzedazy mieszkan beda pokrywaly koszty zwiaza-
ne z zakupem i renowacja kamienic. Gdy takie dzia-
tania okazaly si¢ nierealne do przeprowadzenia, Ini-
cjatywna Grupa Gelderland zwrécila si¢ z pro$ba do
korporacji mieszkaniowej dziatajacej na terenie Pol-

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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ski od 1996 roku — De Woonplaats — o przystapienie
do programu badawczego bazujacego na wezedniej-
szych zalozeniach. Wiadze miasta Lublina wskazaly
kamienic¢ wraz z oficynami, polozong przy ulicy
Grodzkiej 20, jako odpowiedni obiekt do przepro-
wadzenia projektu badawczego®.

Zalozono, ze wszystkie odrestaurowane obiek-
ty pozostana wlasnoscia miasta, co daje gwarancj¢
kompleksowego 1 programowego rozwiazania pro-
blemu rewitalizacji przestrzeni rozumianej jako
swlasnos¢ publiczna”.

Prac¢ nad koncepcja poprzedzono inwentary-
zacja obiektéw oraz analiza materialéw archiwal-
nych udost¢pnionych przez Wojewddzkiego Kon-
serwatora Zabytkéw. Na bazie tych materialéw ar-
chitekei opracowali trzy warianty wstgpnej koncep-
¢ji docelowego zagospodarowania nieruchomosci®.

Rys historyczny

Kwartal zabudowy kamienic Grodzka 20 zlo-
kalizowany jest pomig¢dzy zachodnia pierzeja ulicy
Grodzkiej a ulica Rybna z usytuowanym przy niej
placem — Rynkiem Rybnym. Zesp6l zabudowy sta-
nowia dwie najstarsze kamienice ulokowane w pie-
rzei ulicy Grodzkiej oraz oficyny, zlokalizowane
wzdtuz wschodniej 1 péinocnej granicy dziatki.
Kamienice przy ul. Grodzkiej powstaty pod koniec
XVIwieku, jako jednopigtrowe’. Na poczatku XVII
stulecia zostaly nadbudowane o kolejne pigtro.
Obecny wyglad uzyskaly w 1675 roku. Oficyny od
strony podworza wybudowane zostaly w réznych
okresach przez kolejnych wiascicieli. Najwcze-
$niejsza, jednotraktowa oficyna zlokalizowana przy
pélnocnej granicy dziatki powstata w pierwszej
potowie XVII wieku, nast¢pna oficyna — ulokowa-
na w poéinocno-wschodnim narozniku dziatki —
w latach 70. XVII wieku. W czasie gdy kamienice
byly wlasnoscia seminarium kolegiackiego® (1675-
1739), zrealizowana zostala unikalna, renesanso-
wa klatka schodowa usytuowana na koncu sieni ka-
mienicy Grodzka 20B. W XIX wicku kolejni wia-
Sciciele dostawiali pigtra na oficynach, w 1870 roku
powstata kamienica zamykajaca podworze od stro-
ny ulicy Rybnej (Rybna 14), rozbudowana w la-
tach migdzywojennych XX wieku’. W XVI 1 XVII
wieku wlascicielami kamienic byli rzemieslnicy:
w XVI wieku — szewcy, w XVII — zlotnicy. Skle-
pione izby na parterze stuzyly jako sklepy 1 warsz-
taty zarazem. Pierwsze pigtra byly mieszkaniami
wilascicieli, natomiast drugie wynajmowano na cele
mieszkalne. W piwnicach dostgpnych od ulicy
prawdopodobnie miescily si¢ winiarnie. Boczne
oficyny mialy charakter mieszkalny. W XVII wie-
ku kamienice zostaly zakupione przez ksigdza
1 przeksztalcone, razem z oficynami, na semina-
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rium ksi¢zy Swieckich przy kolegiacie lubelskie;.
W XIX wieku kolejni wiasciciele — zydowscy kup-
cy — przywrocili funkcje ustugowo-handlowa. Po
1945 roku nieruchomo§é stala sie wtasnoS$cig mia-
sta, poniewaz nie odnalezli si¢ jej prawowici wla-
Sciciele®.

Lokalizacja w historycznym
ukladzie urbanistycznym

Zespol ,,Grodzka 207 jest czg¢scia najwickszego
bloku zabudowy, nazwanego blokiem Vla, wyod-
r¢bnionego przez badaczy historii architektury jako
fragment Starego Miasta podlegajacy analizie pod
wzgledem wystepujacych prawidtowosci historycz-
nych. Granice bloku wyznaczone s3 przez pierzej¢
ulicy Grodzkiej, Slepa pierzej¢ uliczki Ku Farze,
lini¢ dawnego muru obronnego oraz Bramg
Grodzka. Blok VlIa jest szczeg6lnie interesujacy,
gdyz odkryto tu wodociag oraz kanal odprowadza-
jacy Scieki, wykonane z beczek i rur drewnianych’.
Do tego systemu kanalizacji nalezata XVII-wiecz-
na studnia zlokalizowana w podwérzu kamienic
Grodzka 20'.

Charakterystyczna cechy zabudowy bloku VIa
sa dlugie sienie zlokalizowane w parterach kamie-
nic, pelniace rol¢ uliczek wewnatrzblokowych,
klatki schodowe na styku oficyn z kamienicami,
galerie taczace poszczegblne kondygnacje z klat-
kami oraz trzypoziomowe piwnice. Wedlug da-
nych historycznych kamienica Grodzka 20B wy-
budowana jest w miejscu dawnej uliczki'!. Jest ona
usytuowana na szerszej od innych dzialce i ma —
jako jedyna w bloku — regularny, tréjdzielny ukfad.
Pod kazda z kamienic — A1 B — znajduja si¢ trzy
poziomy piwnic. Pierwszy poziom (najwyzszy)
miesci si¢ w obrysie parterdw, natomiast piwnice
drugiego i trzeciego poziomu usytuowane s3 uko-
$nie, najnizsza z piwnic kamienicy 20A ulokowa-
na jest pod podwoérzem, natomiast najnizsza piw-
nica kamienicy 20B umieszczona jest pod ulica
Grodzka™.

Oficyny zespolu Grodzka 20 posiadaja trzy pig-
tra. Usytuowane sa w kierunku Rynku Rybnego.
Elementem wyjatkowym jest renesansowa klatka
schodowa wzniesiona na styku kamienicy Grodz-
ka 20B z oficyna boczna. Ma ona wyrazne cechy
architektury jezuickiej. Powstata w okresie, gdy
w obydwu kamienicach miescito si¢ seminarium

kolegiackie (1675-1739).

Dzisiejszy stan zabudowy

Obecny stan zabudowy omawianego zespotu
odbiega znacznie od historycznego uktadu wyni-
kajacego z prawa wlasnosci.
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Podworze kamienic Grodzka 20 A 1 B polaczo-
ne jest przestrzennie 1 funkcjonalnie z podworzem
kamienicy Grodzka 18. Dojazd na podworze od-
bywa si¢ przez bramg¢ zlokalizowana w granicy
posesji nr 18. Wzdluz dojazdu, przy Slepej Scianie
oficyny Rybna 14 wybudowano w czasach powo-
jennych komorki lokatorskie. W podwoérzu kamie-
nic Grodzka 20 usytuowane s3 dwie zewngtrzne
klatki schodowe. Jedna z nich jest klatka dobudo-
wana prawdopodobnie w drugiej polowie XIX wie-
ku, obslugujaca kamienice Grodzka 20A oraz 18,
druga — opisana juz, renesansowa, unikalna klatka
zrealizowana na przetomie XVII 1 XVIII wieku.
W oficynach mieszczg si¢ réwniez dwie wewngtrz-
ne, drewniane klatki schodowe, obslugujace kon-
dygnacje mieszkalne poszczegdlnych kamienic.
Ostatni remont w zespole Grodzka 20 przeprowa-
dzono w latach 50. XX wieku®. Od tego czasu na-
stapilo znaczne zuzycie idegradacja techniczna
wszystkich obiektoéw. Trzy drewniane klatki scho-
dowe stwarzaja realne zagrozenie dla mieszkancow.
Wiele mieszkan znajduje si¢ w stanie kompletne;
dewastacji.

Zgodnie z zaleceniami konserwatorskimi ka-
mienice w pierzei ulicy Grodzkiej powinny zostaé
zachowane w nienaruszonej formie. Ochrong kon-
serwatorska objeta jest bryla, sklepienia, pierwot-
ny ukfad funkcjonalny oraz wystr6j fasad. Wedlug
zalecen catkowita ochrong objgta jest renesansowa
klatka schodowa, za$ dopuszczona zostala mozli-
wos¢ modernizacji oficyn, wngtrz oraz dachéw.
Wskazania konserwatorskie dotycza takze odtwo-
rzenia bramy usytuowanej na zakonczeniu dawnej
uliczki wewnatrz blokowej (w XIX wieku byl tu
wjazd dla strazy pozarnej), oraz przejScia w parte-
rze oficyny Rybna 14 do Rynku Rybnego. Zgod-
nie z wytycznymi konserwatorskimi istotnym by-
loby obnizenie poziomu podworza o 1 metr w ce-
lu przywrocenia historycznego poziomu terenu
w stosunku do parteréw budynkéw.

Zalozenia projektu badawczego

Podczas opracowania projektu badawczego
wzigto pod uwage wszystkie powyzsze informacje
zrodlowe 1 zalecenia konserwatorskie. Koncepcja
programowo-przestrzenna, opracowana w trzech
wariantach, byla podstawa do wykonania szacun-
kowych kosztoryséw budowlanych, a takze anali-
zy przewidywanych dochodéw, ktore datoby si¢
uzyskaé po przeprowadzeniu remontu 1 oddaniu
kamienic w uzytkowanie wlacicielowi'.

Koncepcja programowo-przestrzenna wraz
z wyliczeniem kosztéw realizacji oraz przewidywa-
nych zyskéw, jako wstepne opracowanie przygo-
towane dla wybranego zespotu kamienic Grodzka
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20 — reprezentujacych $redni stan techniczny za-
budowy usytuowanej na Starym MieScie — miala
by¢ materialem wyjsciowym dla kolejnych podob-
nych przedsigwzigé.

Zalozono, ze podstawa do budowania prawi-
dlowej struktury tkanki staromiejskiej jest utrzy-
manie funkcji mieszkalnej 1 pozostatych (kultura,
ustugi, gastronomia, handel) w proporcji 1:1.
W poszczegdlnych wariantach — A, B, C, rozloko-
wano rozne funkcje z zachowaniem okre$lonych
wyzej proporcji'.

Warianty A1 B w sposéb maksymalny zacho-
wujg stan istniejacy 1 opieraja si¢ na sugestiach za-
wartych w ,Koncepcji przestrzeni publicznych”®.
Ingerencja w istniejaca przestrzen ogranicza si¢ do
uporzadkowania zabudowy gospodarczej usytu-
owanej na granicy dziatek nr 18 1 20.

Proponuje si¢ odtworzenie przejscia do rynku
Rybnego oraz dawnej bramy pozarowej. Warianty
A1 B réznia si¢ od siebie dyspozycja funkcji.

W wariancie pierwszym — A, w parterze ulo-
kowano rzemiosto, ustugi, gastronomig, maty
sklep 1 galeri¢, na pierwszym pigtrze ustugi kul-
tury, pracowni¢ artystyczna oraz w oficynach —
mieszkania. Na wyzszych kondygnacjach zapro-
ponowano funkcj¢ mieszkalng. W wariancie dru-
gim — B zaproponowano pensjonat zajmujacy cala
powierzchni¢ kamienicy Grodzka 20B, a parter
kamienicy Grodzka 20A przeznaczono na bar ho-
telowy. W pozostalej cz¢sci obiektéw funkcje roz-
lokowano podobnie jak w wariancie A. W obydwu
propozycjach zalozono remont istniejacej sub-
stancji bez wyburzania czegokolwiek. Pozostawio-
no takze wspoélzaleznosé funkcjonalna posesji
Grodzka 201 18.

Wariant C jest koncepcja najbardziej wspolcze-
sna, ingerujaca w zabudowg, wprowadzajaca no-
woczesne rozwigzania funkcjonalne 1 materialowe.
Nie narusza jednak w jakikolwiek sposéb histo-
rycznych waloréw kamienic usytuowanych przy
ulicy Grodzkiej oraz unikalnej renesansowej klat-
ki schodowej. Likwiduje natomiast pozostale trzy
klatki schodowe (ryc. 7). W ryzalicie oficyny Ryb-
na 14 zaprojektowano nowa, zewngtrzna klatke
schodowa oraz na poziomie pierwszego pigtra ga-
leri¢. Odtworzono za to dawne przejScie w parte-
rze oficyny ,Rybna 14” do Rynku Rybnego oraz
bramg¢ pozarows od strony wschodniej. W odtwo-
rzonej sieni oficyny usytuowanej od ulicy Rybnej
zaproponowano wstawienie dzwigu osobowego.
Dzi¢ki tym zabiegom projektowym zostata wyeks-
ponowana zabytkowa renesansowa klatka schodo-
wa. Jednocze$nie kamienice moga funkcjonowaé
w swoich historycznie udokumentowanych grani-
cach wlasnosci.



Kubatura oficyn powigkszona zostata dzigki
temu o przestrzen po zlikwidowanych klatkach
schodowych, podwyzszony zostal komfort miesz-
kan, przestrzen podworza stala si¢ bardziej atrak-
cyjna z mozliwoscig réznorodnej aranzacji.

We wszystkich trzech wariantach zatozono ada-
ptacj¢ piwnic na cele uzytkowe.

Podsumowanie

Z przeprowadzonej analizy kosztéw propono-
wanej rewitalizacji jednoznacznie wyniklo, iz re-
alizujac powyzsze przedsigwzigcie wedlug przyje-
tych na poczatku zalozenh nadwyzka kosztow nad
dochodami wyniesie okoto 1 mln PLN". Nie
uwzgledniono w powyzszym opracowaniu zyskow
z wynajmu lokali w czasie dluzszym niz 12 mie-
sigcy oraz warto$ci wniesionych kamienic, rat od-
setkowych, kosztow przekwaterowania mieszkan-
cOw. Natomiast proponowano sposob finansowa-
nia na warunkach holenderskich, tj. kredyt hipo-
teczny, ktérego koszty roczne mialy wynie$¢ 10%.
To mialo by¢ warunkiem partycypacji strony ho-
lenderskiej w realizacji projektu. Wskutek braku
porozumienia mi¢dzy potencjalnymi inwestorami
przyszlej rewitalizacji projekt do dzi$ nie doczekal
si¢ sfinalizowania. Ostatnio kamienice zostaly wy-
stawione na sprzedaz.
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NAUKA

Kazimierz Kusnierz, Dominika Kusnierz-Krupa

Rymanow Zdroj

W obronie krajobrazu kulturowego

Na potudnie od $redniowiecznego podkarpac-
kiego miasteczka Rymanowa, w malowniczej oko-
licy Wzgérz Rymanowskich oraz doliny potoku
Tabor rozposciera si¢ pickne uzdrowisko z jeszcze
pi¢ckniejsza historia. Tutaj korzystali z wod leczni-
czych oraz dobrego klimatu stawni ludzie, m.in.
arcyksigze¢ Albrecht — stryj cesarza Franciszka J6-
zefa, Stanistaw Wyspianski, Ludomir Rézycki, Ka-
zimierz Przerwa-Tetmajer, Kornel Makuszynski,
Janusz Meissner 1 wielu innych. Tutaj tez kwitlo
zycie intelektualne oraz towarzyskie. W murach
»=Dworca Goscinnego” dawali swe koncerty m.in.
Hanka Ordonéwna, Zuza Pogorzelska, Adolf
Dymsza oraz Mieczyslaw Fogg. Lata §wietnosci
jednego z najstawniejszych polskich uzdrowisk mi-
n¢ly wraz ze zniszczeniami wojennymi, okresem
gospodarki socjalistycznej oraz postsocjalistyczne;.

Poczatek dziejow Rymanowa Zdroju nakresla
data 16 sierpnia 1876 roku, zwiazana z odkryciem
w tym miejscu zrédel mineralnych. Wiasciciele
dobr rymanowskich Anna i Stanistaw Potoccy po-
mni, ze w sasiednio polozonym Iwoniczu od daw-
na wystgpowaly zrodla wod leczniczych, podjeli
akcje poszukiwania podobnych Zrédel w swym
majatku ziemskim, a szczegdlnie w dolinie rzeki
Taba (obecnie: Tabor). Poszukiwania te prowadzit
chemik Tytus Stowik. Zostaly one uwieficzone suk-
cesem w postaci odkrycia nad brzegiem rzeki Zro-
dla posiadajacego silne stgzenie jodu i zelaza. W rok
pdzniej (1877) wiedenski chemik profesor Wessel-
sky przeprowadzil doktadne badania tego zrddla
oraz jego cennych dla zdrowia zalet.

Wokot odkrytego Zrodla zaczeta powstawac osa-
da uzdrowiskowa, pierwsze obiekty zdrojowe oraz
pensjonaty dla kuracjuszy. Przeprowadzono tez
prace nad rozdzieleniem wéd leczniczych w obr¢-
bie calego zdroju. Wyodr¢bniono wéwczas pod-
stawowe zdroje: Tytus (od imienia odkrywcy Sto-
wika); Celestyna (imi¢ matki wlascicielki débr ry-

manowskich — Anny Potockiej z Dziatynskich);
oraz Klaudia (imi¢ matki Stanistawa Potockiego).

W 1885 roku wzniesiono pierwsza kolonig
~Lwowska”, dajaca poczatek lecznictwu dziecigee-
mu w Rymanowie Zdroju. W trzy lata pdzniej,
w poblizu ujscia Czarnego Potoku do Taboru wy-
budowano gmach ,,Dworca goscinnego”. Obickt
ten, polozony w parku zdrojowym, ogniskowat zy-
cie towarzyskie kuracjuszy bedac réwnoczesnie do-
mem zdrojowym. Powstawaly tez pensjonaty 1 wil-
le wyrézniajace si¢ pigkng architektura uzdrowi-
skowa w stylu przewaznie secesyjnym, m.in. ,,Pod
Matka Bosky”, ,,Pogon”, ,Leliwa”.

Dwudziestowieczne losy Rymanowa Zdroju nie
byly taskawe dla tego uzdrowiska. Podczas I woj-
ny Swiatowej trzykrotnie przez ten teren przesu-
wala si¢ linia frontu. W okresie migdzywojennym
uzdrowisko podnioslo si¢ z ruiny, powstaly nowe
obiekty, m.in. od 1926 roku nowy zaklad przyro-
doleczniczy, sanatorium dziecigce, sanatorium
Zwiazku Kasy Chorych ,,Gozdawa”, sanatorium
Polskiego Towarzystwa Higienicznego, a takze sze-
reg willi oraz pensjonatéw. Zapisy z tamtych lat
donosza, ze wsezonie z uzdrowiska korzystalo
ponad 5000 kuracjuszy.

Okres II wojny swiatowej to kolejne zniszcze-
nia Rymanowa Zdroju. Po wojnie przystapiono do
remontu ocalatych obiektow, podejmujac probe za-
chowania po cz¢sci ich dotychczasowego stylu.
Zmieniono zasady funkcjonowania uzdrowiska
z sezonowego na caloroczne. Zmodernizowano
zaklad przyrodoleczniczy. Zbudowano sanatorium
»Polonia” przeznaczone dla dzieci. Uruchomiono
sanatorium dla dorostych ,Eskulap” w miejscu
dawnych ,tazienek mineralnych”, ktére zostatly
zmodernizowane 1rozbudowane. W nast¢pnych
latach przybywaly nowe obiekty: ,,Ziemowit” — ko-
lejne sanatorium dziecigce, sanatoria branzowe,
domy wypoczynkowe Funduszu Wezaséw Pracow-

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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Ryc. 1. Rymanoéw Zdréj. Widok Domu Zdrojowego — Dwor-
ca Goscinnego (stan z 1938 roku)

Ryc. 3. Rymanéw Zdréj. Willa ,Teresa” wg stanu z 1927
roku oraz widok wspétczesny

Ryc. 2. Rymandéw Zdréj — Pijalnia Wéd, stan z 1941 roku
oraz stan wspoiczesny (po modernizacii)

e
Ryc. 4. Rymanéw Zdréj. Willa ,Gozdawa” dzisiaj, widok  Ryc. 5. Rymanow Zdréj. Willa ,Leliwa”, elewacja fronto-
od strony pétnocno-wschodniej oraz od strony zachodniej  wa, wyglad obecny
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niczych oraz inne, przeznaczone na wypoczynek
oraz leczenie. Lecznicze wody mineralne zacz¢to
eksploatowac na skal¢ przemystowa. W 1980 roku
zbudowano rozlewnig¢ wod (, Tytus”, ,,Celestynka”,
»Klaudynka”) oraz komercyjnych wod pitnych i na-
pojéw owocowych niezwigzanych z uzdrowiskiem.
Rymandw Zdr6j zaczal si¢ rozrastaé, co spowodo-
walo budowg osiedla doméw z ,wielkiej plyty” we-
dtug typowego projektu, przeznaczonych dla oko-
licznych mieszkancow obstugujacych uzdrowisko
oraz kuracjuszy.

Rymandéw Zdréj — przedmiescie Rymanowa
rozwijajace si¢ od 1876 roku na gruntach starych
wsi: Deszno, czeSci wsi Posada Goérna oraz wsi
Wolttuszowa —w 120 rocznicg powstania zostal wy-
dzielony jako osobna wie$ (1996).

Dzisiejszy Rymanéw Zdrdj to zadbany 1 upo-
rzadkowany zespol uzdrowiskowy utrzymujacy
range waznego oSrodka leczniczego na mapie pol-
skich uzdrowisk. Rozwija si¢ zywiolowo, wyko-
rzystujac swa szans¢ w walce konkurencyjnej z in-
nymi uzdrowiskami Podkarpacia. Ale czy 6w roz-
woj, ktéry moze doprowadzi¢ do powstania mia-
steczka uzdrowiskowego z calym balastem funkcji
miejskich oraz nowej — wspdlczesnej zabudowy,
ktéra towarzyszy tym funkcjom, jest pozadany
w Rymanowie Zdroju? Czy to uzdrowisko ma po-
dzieli¢ los innych stawnych uzdrowisk, takich jak
Krynica czy Szczawnica, gdzie funkcje administra-
cyjne, turystyczne i komercyjne zdominowaly
funkcje lecznictwa?

Krajobraz kulturowy wymienionych uzdrowisk
wypelnila architektura wspoélczesna, nowoczesna
1 betonowa. Na naszych oczach niknie architektu-
ra tradycyjna, przewaznie drewniana, wyposazona
w cenny detal, bedacy swiadectwem kultury rodzi-
mej, tak bardzo charakterystyczny dla uzdrowisk.
Przyktadowo w Krynicy jest obecnie ponad 20
drewnianych willi z zachowanym oryginalnym
detalem, ktére sa w katastrofalnym stanie technicz-
nym, pozbawionych Srodkéw na ich ratowanie
przed niechybna zagtada. Podobnie w Szczawnicy,
na tle kwitnacych pensjonatéw i1 prywatnych willi
oczekujacych na turystdw ulega zagladzie tradycyj-
na architektura uzdrowiskowa. A przeciez wlasnie
ta architektura buduje krajobraz kulturowy oraz
tozsamoS¢ tych miejscowosci.

Rymanéw Zdr6j jako uzdrowisko juz w 1882
roku zostal doceniony na wystawie przyrodniczej
w Krakowie i odznaczony srebrnym medalem. Dzi-
siaj tez wsrod podkarpackich uzdrowisk odgrywa
razem z Iwoniczem rol¢ wiodaca. Wspolczesne prze-
wodniki po zabytkach pod haslem ,Rymanéw
Zdréj” wymieniaja wille drewniane pamigtajace
poczatki uzdrowiska: ,,Opatrznosé”, ,,Golabek”,
,Zofia”, Leliwa”, ,Pogon”, ,Pod Matka Bosks”,
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a takze ko$ciot murowany pw. $w. Stanislawa Bi-
skupa, dawng kaplic¢ zdrojowa w stylu neogotyc-
kim z 1909-10 roku (obecnie w rozbudowie). Ale
obiektéw pamigtajacych dawne, dobre czasy jest
wigcej. Wszystkie podlegaja modernizacjom, prze-
budowom, rozbudowom bez zachowania tradycyj-
nej formy, stylu, proporcji, a takze tradycyjnych
materialéw budowlanych, szczegdlnie drewna
utozsamianego z lokalna kultura budowlana oraz
tutejszymi wzorcami estetycznymi.

Jednym z pigkniejszych, a na pewno najbardziej
charakterystycznym obiektem w Rymanowie byt
Dworzec Goscinny zwany tez Domem Zdrojo-
wym!. Wzniesiony przez Ann¢ Potocka po 1878
roku, ulegt spaleniu w roku 1945 ijuz nie zostat
odbudowany? (ryc.1).

Pijalnia Wod zwana tez Pawilonem Zrédlanym
powstala w 1876 roku jako jedna z najstarszych bu-
dowli typowo uzdrowiskowych. Znamy jej wyglad
z poczatku XX wieku oraz z 1941 roku. Wspolcze-
sny Pawilon po ostatnim remoncie (przed 1962 r.)
utracit duzo z pierwotnego wygladu, przede
wszystkim przez zmiang ksztaltu dachu oraz rezy-
gnacje¢ z tradycyjnego detalu.

Podobnie ,zmodernizowano” wille ,Teresa”.
W okresie migdzywojennym charakteryzowata si¢
oryginalnymi drewnianymi tréjkondygnacyjnymi
balkonami oraz réwniez drewnianym oszalowa-
niem. Powojenna modernizacja (1951 r.) zwigzana
byta ze zdj¢ciem owych drewnianych konstrukgji,
nalozeniem tynkéw oraz rozbudowaniem czgsci
parterowej. Dopiero kolejny remont przywrdcit na
elewacjach tego obiektu drewniang okladzing.

Jednym z najokazalszych obicktéw Rymanowa
Zdroju pochodzacym z okresu mi¢dzywojennego
jest Willa ,,Gozdawa”, wzniesiona w 1928 roku
przez Potockich (w 1937 roku Potoccy przekazali
ja na szpital).

Obicekt w zasadzie zachowal pierwotny ksztalt,
ale uzytkownik juz po II wojnie $§wiatowej ,,zatun-
dowal” mu mato zrozumiale zmiany w postaci prze-
szklenia loggii na III oraz IV kondygnacji, co zupet-
nie zatarlo to finezyjne rozwiazanie elewacji glow-
nej. Podobnie w elewacji zachodniej udekorowanej
balkonami oraz zadaszonym gankiem z podwojnym
kolumnami pojawila si¢ stalowa konstrukgcja scho-
doéw zewngtrznych, zapewne pozarowych, ktore
oszpecily ten pigkny obiekt sanatoryjny.

Historyczna ikonografia Rymanowa (zb. bibl.
poz. 6, s. 80-84) ukazuje will¢ ,Leliwa” jako pen-
sjonat o wyjatkowej urodzie 1 architekturze (bud.
1897). Podczas 1l wojny $wiatowe] zostal czg¢scio-
wo zniszczony, pozniej upanstwowiony oraz od-
budowany. Owa odbudowa pozbawita go charak-
terystycznego dachu oraz wyjatkowo pigknego
wystroju we wszystkich elewacjach. Obecnie obiekt



Ryc. 9. Rymanéw Zdroj. Fragment wspofczesnego osie-
dla mieszkaniowego. Po prawej naroznik willi Biaty Orzet

Ryc. 6. Rymanéw Zdréj. Willa ,Leliwa”, frag;er;t elewa-
cji z balkonem

oA
i

Ryc 10. Krynlca W|IIa ,,Karpacka stan wsp()iczesny

S iall
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Ryc. 8. Rymanéw Zdrol, Lesnlczowka stan wspolczesny Ryc. 12. Krynlca Willa ,,Wltoldowka” stan wspolczesny
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ten jest w zlym stanie technicznym 1 winien by¢
szybko odremontowany. Ryc. 6 ukazuje katastro-
falny stan techniczny ganku na I pigtrze oraz drew-
nianej okladziny $ciennej. Remont konserwator-
ski polaczony z rekonstrukcja dachu oraz drewnia-
nego detalu architektonicznego na elewacjach za-
pewne spowodowalyby, ze obiekt ten bylby naj-
pickniejszy w uzdrowisku i dalby dobry przyktad
innym. Mamy tu na uwadze willg ,Zofia” (1882),
ktéra réwniez jest w bardzo ztym stanie, a zacho-
wala zasadniczo swe proporcje oraz kompozycje
elewacji. Potrzebny jest tutaj remont interwencyj-
ny, gdyz Sciany pozbawione s3 okladziny zewngtrz-
nej i zamakaja podczas deszczu, co szybko moze
spowodowacé zagrzybienie $cian (ryc. 7).

Na lidcie zrujnowanych obiektéw historycz-
nych w uzdrowisku jest tez LeSniczowka. To naj-
starszy, utrzymany w charakterze architektury
dworkowej dom w Rymanowie Zdroju. Posiada
tez dworska histori¢, gdyz mieszkala tutaj w la-
tach 1886-1926 wtlascicielka débr Anna Potocka.
Po $mierci me¢za Stanistawa przeniosta si¢ tutaj
z Rymanowa, by osobiscie kierowaé rozbudowsa
powstajacego uzdrowiska.

Ten krotki przeglad stanu historycznej architek-
tury uzdrowiskowej uzmyslawia skal¢ problemu
architektoniczno-konserwatorskiego. Przytoczono
wyzej tylko kilka przyktadéw z kilkudziesigciu, kt6-
re winny by¢ pilnie obj¢te zainteresowaniem tere-
nowych stuzb budowlanych i konserwatorskich, bo
na razie s3 bezbronne.

Obecny krajobraz kulturowy Rymanowa Zdro-
ju tworzy przemieszany zesp6l obiektéw wspolcze-
snych 1 historycznych. Waréd wspdlczesnych sa sa-
natoria, wille oraz wspomniane osiedle z wielkiej
plyty. Wardd historycznych nalezy wymienic te, kt6-
re zostaly wyremontowane ulegajac przeksztalce-
niom przez rozbudowg oraz zubozenie detalu oraz
te, ktore obecnie s3 w glebokiej degradacji i ocze-
kuja na rewaloryzacj¢. Ow prosty podzial architek-
tury Rymanowa Zdroju wyraznie wskazuje na zmia-
ny, jakie zaszly wjego krajobrazie kulturowym.
Zmiany niekorzystne, zacierajace charakter histo-
ryczny uzdrowiska, powickszane przez chaos prze-
strzenny wywolany m.in. krzykliwymi szyldami re-
klamowymi oraz ,talerzami” anten satelitarnych.

Powyzsze spostrzezenia wskazuja, ze wladze
Zdroju nie maja koncepcji przyszlego obrazu ar-
chitektury Rymanowa, nie czuja tez potrzeby re-
waloryzacji obiektow zabytkowych, a przeciez wia-
$nie te obiekty nadaja charakter temu zespotowi
uzdrowiskowemu oraz stanowia o atrakcyjnosci
jego przestrzeni kulturowej.

W podsumowaniu niniejszego tekstu nalezy
zwroci¢ uwagg na kilka probleméw. Bez watpienia
uzdrowisko nie ma wypracowanej polityki prze-
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strzennej. Ulomno$¢, a przede wszystkim brak
miejscowych plandéw zagospodarowania prze-
strzennego jest widoczny w Polsce na kazdym kro-
ku. W Rymanowie szczegdlnie daje si¢ to odczud.
Widoczne tez jest, ze cz¢$¢ obiektéw historycznych
nie ma swojego gospodarza i znajduje si¢ czgsto
w skrajnym zaniedbaniu. Zatem drugi niezwykle
wazny wniosek to potrzeba pilnego uregulowania
spraw wlasno$ciowych. Wyzej wskazany przyktad
Krynicy dowodzi, ze tam, gdzie wrdcili wlascicie-
le, posesje sa remontowane 1 zaczynaja ,kwitnaé”
(zob. ryc. 10-12, wille: ,,Karpacka”, ,Romanéwka”,
~Witoldowka”, jest ich znacznie wigcej).

W koncu brakuje w Rymanowie Zdroju przej-
rzystego programu rewaloryzacji zespotu uzdro-
wiskowego opracowanego z udzialem Srodowisk
profesjonalnych oraz spolecznych, ktére potaczo-
ne ze soba w formie np. fundacji, bylyby zdolne
taki program stworzy¢ na bazie przestanek nauko-
wych, a takze p6zniej go wdrozy¢. Tylko konse-
kwentne dzialanie Srodowiska o przygotowaniu
merytorycznym: architektonicznym i konserwator-
skim moze uratowaé ginaca architekturg¢ uzdrowi-
skowa w Rymanowie.

Literatura (wybor):

1. Gil Z., Dwory i dworki z Krosniesiskiego, Krosno
1995.

2. Michalak J., Rymandw Zdrdj i okolice, Rymanoéw
(b. daty wydania, zap. po 2002 roku).

3. Potocka A. z Dziatyniskich, Mdj pamigtnik, Kra-
kéw 1927.

4. Rocznik Rymanowa Zdroju, red. nacz. M. Ha-
nus, T. I-III, Rymanéw — Rzeszow 1996-1998;

5. Rymanow. Dzieje miasta i zdroju, pr. zb., red. F.
Kiryk, Rymanéw 1985.

6. Rymandw na starych pocztéwkach i dokumentach, pr.
zb., red. Z. Wigcek, Oficyna Wydawicza APLA,
Krosno 2006.

7. Snierzynska-Stolotowa E., Stolot F., Katalog za-
bytkéw sztuki w Polsce. Krosno, Dukla i okolice,
Warszawa 1977,

8. Wajgiel E., Rymandw Zdrdj 1876-1906, Lwow
1906.

! Material ilustracyjny pochodzi ze zbioréw rodziny Po-
tockich w Londynie, za udost¢pnienie dzigkuj¢ dr. Mar-
kowi Stella-Sawickiemu. Ryc. 10-12: fot. Dominika Ku-
$nierz-Krupa.

W archiwum rodowym Potockich (Londyn) zachowaly
si¢ dokumenty wskazujace, ze zostal spalony przez Cze-
chéw z Brygady Generata Swobody dla usunigcia dowo-
doéw przestgpstw gospodarczych (wg informacji dr. Mar-
ka Stella-Sawickiego).
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Barbara Widera

Architektura Franka O. Gehry
— statosS¢ w zmiennosci

Architektura Franka O. Gehry od lat zaskakuje
niezwykla 1 wyszukang forma. Poczawszy od wie-
lokrotnie przebudowywanego domu w Santa Mo-
nica az po najnowsze realizacje, wszystkie projek-
ty Gehry’ego zdobywaja rozglos, wywolujac licz-
ne komentarze jak i kontrowersje. Dzieje si¢ tak,
poniewaz Frank Gehry nalezy do innowatordw.
W swoich dzialaniach nie poddaje si¢ ogranicze-
niom wynikajacym z powszechnie stosowanych
schematow estetyczno-kulturowych.

W projektach Gehry’ego uderza zmiennos¢ for-
my. Obiekty s3 niepowtarzalne. Za kazdym razem
powstaja wpierw jako kompozycje rzezbiarskie, by
nastgpnie uzyskaé¢ forme architektoniczna, ktora
z kolei zostaje ubrana w material'. Ostatecznie pa-
dajace Swiatto powoduje, ze budynek zaczyna zyé
wlasnym zyciem. Ta zmiennoS¢ jest starannie za-
planowana. Pod tym katem przebiega dobdr mate-
rialéw. Na przyktad budynki wznoszone w réznych
uwarunkowaniach historycznych, kulturowych czy
geograficznych otrzymuyja inne wykonczenie. Kon-
tekst miejsca analizowany jest indywidualnie. Cho-
ciaz niektére rozwigzania wydaja si¢ na pierwszy
rzut oka podobne, to np. obiekt, ktory zostal za-
projektowany dla Pragi, nie powstalby w zadnym
innym miescie.

Biurowiec towarzystwa
ubezpieczeniowego Nationale
Netherlanden (ING),
Frank O. Gehry, Praga, 1996

Jednym z najbardziej charakterystycznych obiek-
tow zaprojektowanych przez Gehry’ego jest biuro-
wiec dla International Netherlands Group w Pradze, po-
wszechnie nazywany przez mieszkancoéw miasta
»lanczacym domem”. Dwie, splecione ze sobg wieze
budynku poréwnywane s3 do tancerzy wszech cza-
sow — Ginger Rogers 1 Freda Astaire’a. Z kolei wien-

czaca naroznik, niezwykla, rzezbiarska strukture
z paskéw stalowej siatki nazwano ,Meduza”.

Unmieszczanie wiez w naroznikach budynkow
jest dla Pragi zjawiskiem typowym, zwlaszcza
w pierzejach otwierajacych si¢ na nabrzeze Wetta-
wy. Frank O. Gehry méwi o swoich projektach, ze
stara si¢ ,,(...) tworzy¢ w kontekscie, ale nie pod-
porzadkowywacé tradycji”. Takze i w tym wypad-
ku podjat watek kontekstu, dostrzegajac potrzebe
zaakcentowania waznego naroznika. Wieze maja
znaczenie zaréwno kompozycyjne, jak 1 urbani-
styczne. Zostaly tak umieszczone, by ukierunko-
waé 0§ prostopadlej do rzeki ulicy w strong mo-
stu. Udalo si¢ to uzyska¢ dzigki wysunigciu dolnej
cz¢$ci budynku z linii zabudowy. Charakterystycz-
ne zwezenie na wysokosci piatej 1 szostej kondy-
gnacji otwiera widok na rzeke.

W elewacji roéwnoleglej do Wettawy nastgpuje
plynne i dyskretne przejscie od XIX-wiecznych
kamienic do siedmiokondygnacyjnego, nowocze-
snego biurowca. Jako element porzadkujacy wy-
korzystano okna, osadzone na falujacych liniach.

W drugiej, prostopadlej do nabrzeza elewacji,
na styku budynkéw uderza kontrast historyzuja-
cego, powtarzalnego detalu i swobodnie wygigtej,
gladkiej, szklanej bryly. W ten sposéb budynek jest
wyrazisty 1 prezentuje nowe idee architektonicz-
ne. Jednoczesnie jego usytuowanie w tkance miej-
skiej mozna odczytac jako nietypows interpretacj¢
tradycji. Podobne podejscie do projektowania waz-
nych obiektéw, zlokalizowanych w centrach miast
daje si¢ zauwazyé w wielu projektach Franka
O. Gehry?. Nalezy do nich takze EMP w Seattle.

Experience Music Project (EMP)
Frank O. Gehry, Seattle, 2000

Experience Music Project zostal zrealizowany w cen-
trum Seattle, w obr¢bie szybko rozwijajacego si¢

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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miasta, w bezpoSrednim sasiedztwie wielobarwne-
go 1 tetnigcego zyciem wesotego miasteczka. W tym
kontekscie dynamiczne formy architektury wyrastaja
z otoczenia, lecz si¢ od niego nie odcinaja.

Projekt poswigcony jest gtéwnie muzyce roc-
kowej, chociaz do EMP wprowadzono réwniez
elementy bluesa, rapu i hip-hopu oraz najnowsze
nurty muzyczne. Charakter architektury zostal
dopasowany do prezentowanych wewnatrz ekspo-
zycji, zwigzanych z ré6znymi gatunkami muzyki
wspolczesne;.

Inspiracja dla budynku byly muzyka i wizeru-
nek sceniczny Jimiego Hendrixa. Pierwsze mode-
le budynku powstawaly przy akompaniamencie
rocka, z pocigtych na kawatki fragmentéw gitar
elektrycznych. Struktura muzeum symbolizuje
swobodg 1 plynno$¢ muzyki oraz wyzwalang przez
nia energie.

Zewngtrzna cz¢S¢ elewacji zostala wykonana ze
stali nierdzewnej i aluminium. Elementy stalowe
otrzymaly jeden z trzech rodzajow wykonczenia.
Tatle z lustrzanym potyskiem maja odcienie ama-
rantowe. Matowe, delikatnie szczotkowane arku-
sze zachowaly srebrna barwe. Fragmentom w ko-
lorze zlotym nadano charakterystyczng ziarnista
fakturg. Sekcje czerwona i niebieska pokryte s3
malowanymi plytami aluminiowymi.

Sasiadujace ze soba wyraziste i kontrastujace
odcienie wchodza w szereg interakcji. Swiatlo, pa-
dajac na metalowe powierzchnie ozywia gr¢ kolo-
réw, za$ rzucane cienie wywoluja zmienne 1 ory-
ginalne efekty. Léniace 1 falujace pokrycie budyn-
ku powstato z polaczenia ponad trzech tysigcy pa-
neli, z ktérych kazdy sktada si¢ z okoto siedmiu ar-
kuszy o niepowtarzalnym ksztalcie.

EMP zostal podzielony na sze$¢ glownych czg-
Sci, zwanych ,ikonami”. S3 to: Sky Church, Cros-
stoads, Sound Lab, Digital Collection, Performance Stage
oraz Arts Camp.

1. Sky Church (Kosciét Nieba)

Koscidl Nieba jest zrealizowana wizja Jimiego
Hendrixa. Pragnal on stworzy¢ miejsce, o tej wla-
$nie nazwie, gdzie wszyscy ludzie, niezaleznie od
wieku, pochodzenia i zainteresowan mogliby spo-
tyka¢ si¢ w celu wspdlnego do$wiadczania 1 kom-
ponowania muzyki. W projekcie Gehry’ego Ko-
$c16t Nieba przybiera formg wielkiego holu z pod-
Swietlanymi $cianami 1 granatowym, przypomina-
jacym sklepienie niebieskie sufitem, umieszczo-
nym na wysokosci 26 metréw. Na linii oddzielajacej
Sciany od sufitu umieszczono rzad elektronicznych
ekrandw, na ktoérych wyswietlane sa fragmenty kon-
certow. Ten zabieg poglebia jeszcze wrazenie od-
realnienia i oderwania gdrnej czg¢$ci pomieszcze-
nia od calej otaczajacej rzeczywistosci.
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W Kosciele Nieba zebra sklepieni zastapione
zostaly tukami stalowych rusztowan, unoszacymi
si¢ w symbolicznej przestrzeni mig¢dzy ziemia
aniebem. Na nich umieszczono reflektory i glo-
$niki. Dzi¢ki temu udalo si¢ przywotaé nastrdj de-
koracji sceny podczas koncertu rockowego.

2. Crossroads (Skrzyzowanie)

Skrzyzowaniem zostala nazwana gléwna po-
wierzchnia wystawiennicza, w obre¢bie ktorej pre-
zentowane s3 unikalne eksponaty. Technologie
multimedialne umozliwiaja zapoznanie si¢ z hi-
storig amerykanskiej muzyki popularnej. W szcze-
gblny spos6b upamig¢tniono momenty przetomo-
we dla rozwoju muzyki rozrywkowej. Za jeden
z kamieni milowych na tej drodze uznano na przy-
kfad wprowadzenie gitary elektrycznej. Krok po
kroku ukazane zostaly rewolucje muzyczne od
jazzu i bluesa, poprzez rock’n’roll az do ekspansji
hip-hopu.

3. Sound Lab (Laboratorium Dzwigku)

Laboratorium Dzwigku to futurystyczne studio,
zlozone z wydzielonych przestrzeni, gdzie dzigki
innowacyjnym technologiom mozna wyprébowaé
wszelkie metody tworzenia dzwigkéw. Zwiedza-
Jjacy przyswajaja sobie zasady kompozycji, zapozna-
ja si¢ z instrumentarium rockowym. Szereg za-
awansowanych efektow specjalnych pozwala na-
wet przezy¢ iluzj¢ wystgpu na scenie. Naleza do
nich odpowiednio zaprogramowane instrumenty
muzyczne, generatory pary, wielobarwne Swiatta
czy nagrania z odglosami ttumu.

4. EMP Digital Collection (Kolekcja Elektro-
niczna)

Kolekeja Elektroniczna jest kolejna czg¢Scia eks-
pozycji, pozwalajaca na zapoznanie si¢ z setkami
eksponatéw, wywiadow, historii 1 komentarzy.
Wszystkie zwiazane sa z muzyka i zostaly udostgp-
nione w wersji elektronicznej.

5. Performance Stage (Scena)

Sceng umiejscowiono we wngetrzu sali koncer-
towej dysponujacej dwustoma miejscami 1 przysto-
sowanej do wykonywania zaréwno form muzycz-
nych jak i teatralnych.

6. Arts Camp (Obodz Artystyczny)

Oboéz Artystyczny to letni program warsztato-
wy, organizowany na terenie EMP. Jest on ukie-
runkowany na odkrywanie procesu twdrczego oraz
poglebianie umiejetnosci samodzielnego poznawa-
nia i analizowania muzyki.

Zostal on przecigty ,strunami” kabli 1 toréw
kolejki miejskiej*.



Fot. 1. Dwie wieze w budynku ING w Pradze. Autor: Bar-  Fot. 4. Budynek ING, fragment elewacji prostopadtej do
bara Widera rzeki. Autor: Barbara Widera

Fot. 2. Meduza, rzezba wienczaca dach budynku. Autor:  Fot. 5. EMP w Seattle, widok z géry. Autor: Blazej Kotetko
Barbara Widera —
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lewacji. Autor: Blazej

Fot. 3. Budynek ING, elewacja rownolegta do Weltawy.  Fot. 6. EMP w Seattle, fragment e
Autor: Barbara Widera Kotetko
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Z zalozenia formy prezentacji w Experience
Music Project s3 interaktywne i multimedialne.
Zwiedzajacy otrzymuja przy wejsciu stuchawki,
w ktoérych rézne dzwigki rozbrzmiewaja w miarg
zblizania si¢ do kolejnych ekspozycji. Caly obiekt
ma sluzy¢ jak najpelniejszemu i najbardziej za-
awansowanemu obcowaniu z muzyka wspolczesna
oraz tym wszystkim, co si¢ z nig wigze.

Muzyce 1jej prezentacji poswigcony jest takze
Bard College, nieco skromniejszy 1 mniej znany
projekt, zrealizowany w Annandale-on-Huston.

Bard College Center For
The Performing Arts, Annandale-
-on-Hudson, New York, 1997-2003

Budynek o powierzchni 5 574 metréw kwadra-
towych zapewnia przestrzen dla opery, dramatu,
tafica i muzyki. Projekt mial korespondowac z ist-
niejacymi obiektami: szkola artystyczna, szkotla tan-
ca 1szkolg teatralny. Zdecydowano si¢ na zastoso-
wanie nietypowego rozwigzania, polegajacego na
eksperymentalnym polaczeniu funkgji teatru i ope-
ry w nowoczesnej bryle jednego budynku.

Najwazniejsza czg¢Scia Bard College jest sala
koncertowa, dostosowana do przedstawien opero-
wych 1 spektakli teatralnych. Miesci si¢ w niej ob-
lozona drewnem muszla koncertowa, proscenium
dla orkiestry symfonicznej, sekcja orkiestrowa oraz
dwa wykoniczone drewnem balkony. Takze sufit ze
wzgleddw akustycznych wykonano z drewna. Na-
tomiast Sciany 1 podloga pozostaly betonowe. Cale
zaplecze, poczawszy od proscenium, zaprojekto-
wano na module prostokata, zdaniem Gehry’ego
W sposob najprostszy z mozliwych. Na Scianach,
dla zminimalizowania kosztéw, zastosowano biale
gipsy. Foyer otaczajace sal¢ koncertows ma ksztalt
litery U. Poniewaz nie musi ono spelniaé¢ zadnych
szczegblnych wymagan akustycznych, jago projek-
towanie ograniczyto si¢ w tym wypadku do wybo-
ru atrakcyjnej formy.

Ze wzgledu na niewielki budzet, calo$¢ zreali-
zowana zostala z relatywnie niedrogich materialéw.
Tylko elewacj¢ frontowa wykonano ze stali nie-
rdzewnej, pozostale elewacje s otynkowane. Swo-
bodnie 1 mi¢kko uksztaltowany dach nad wejsciem,
nazywany przez Gehry’ego ,chusteczka”, ma
w rzucie ksztalt kwadratu®. W niektorych miejscach
schodzi on az do poziomu gruntu, sptywajac nan
w formie stalowej oslony. O ile przednia czg¢$¢ da-
chu kojarzy si¢ wlasnie z ostona, tylna otwiera si¢
jak skrzydlo, wpuszczajac do foyer swiatlo stonecz-
ne. Jest to najbardziej wyrazisty element projektu.

Obiekt jest zlokalizowany wirod drzew. Dzigki
temu Gehry zdecydowal si¢ na zastosowanie bla-
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chy nierdzewnej, ktdra w innym otoczeniu mogta-
by by¢ zbyt zimnym materialem. Jednak w tym
kontekscie srebrzysta blacha dobrze koresponduje
z zielenig lici, podkre$lajac chlodny, spokojny na-
strd] miejsca.

Foyer znajduje swoja kontynuacj¢ w zewngtrz-
nych schodach terenowych, tworzac rodzaj amfi-
teatru. Latem teren przed budynkiem moze by¢
wykorzystywany jako miejsce spotkan 1 dyskusji.

Aerodynamiczne ksztalty oraz unoszace si¢ i od-
rywajace optycznie od powierzchni dachu elemen-
ty, zdradzaja wyraznie fascynacj¢ Gehry’ego awia-
cja. Jednoczesnie falujace, swobodne formy wywo-
tuja skojarzenia z taficem 1 ruchem. Robig wraze-
nie zainspirowanych brzmieniem muzyki, co zresz-
ta bylo celem projektanta.

Walt Disney Concert Hall,
Los Angeles, 2003

Frank O. Gehry jest wielkim znawca muzyki
klasycznej. Podczas swoich licznych podrozy czg-
sto uczestniczy w koncertach i spektaklach opero-
wych odbywajacych si¢ w najbardziej prestizowych
salach koncertowych calego Swiata. Nic wigc dziw-
nego, ze zagadnienia akustyki s dla niego podczas
procesu projektowania tego typu obicktéw sprawa
nadrzedna.

W przypadku sal koncertowych prawdziwe
pigkno powinno zaistnie¢ w uchu odbiorcy®. Wia-
$nie ze wzgledu na doskonaly jakosé dzwigku in-
spiracja dla centrum muzycznego w Los Angeles
stata sie Filharmonia Berlifiska, autorstwa Hansa
Scharouna. Gehry postrzega jako jeden z najwaz-
niejszych aspektdw tworczodci Scharouna niezwy-
kla wrgcz troske o stworzenie przyjaznych prze-
strzeni publicznych, be¢dacych naturalnym miej-
scem spotkan ludzi, odwiedzajacych zaprojektowa-
ne budowle. Analogiczny klimat miejsca spotkan
Frank Gehry chcial wprowadzi¢ do obiektu wzno-
szonego w Los Angeles. Jednak pewne podobieni-
stwa pomig¢dzy Salg Koncertowa Walta Disneya
w Los Angeles a Filharmonig Berlifiska nie powsta-
ty na skutek nasladowania projektu Scharouna, lecz
przyjecia przez obu autoréw takich samych wytycz-
nych podczas tworzenia struktury sali. Najwazniej-
sza decyzja projektowa bylo w obu budynkach
umieszczenie widowni wokoé! centralnie potozo-
nej sceny, co wynikalo z potrzeby zapewnienia
optymalnej akustyki 1 widocznosci w kazdym miej-
scu tak skomponowanego wngtrza.

Sala Kocertowa Walta Disneya w Los Angeles,
bedaca siedziba Orkiestry Symfonicznej Los An-
geles, zostala zlokalizowana w sasiedztwie innych
waznych obiektéw kultury: Pawilonu Muzyczne-
go Dorothy Chandler i Muzeum Sztuki Wspoélcze-
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Fot. 7. EMP w Seattle, kolorystyka elewaciji. Autor: Btazej
Kotetko

——

Fot. 8. EMP w Seattle, detal elewaciji. Autor: Btazej Kotetko

Fot. 12. Walt Disney Concert Hall, Los Angeles. Autor:
Olgierd Czerner

Fot. 9. Bard College, widok. Autor: Dorota Czerner

Fot. 10. Bard College, fragment elewacji. Autor: Dorota
Czerner Fot. 13. Walt Disney Concert Hall. Autor: Olgierd Czerner
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snej. Ogromngy sal¢ audytoryjna, wyposazona
w 2293 miejsca, celem zapewnienia idealnego roz-
chodzenia si¢ dzwigku niemal w calosci wylozono
drewnem. Dodatkowo wngtrze uzyskalo wyrazi-
sty charakter dzigki podwieszeniu drewnianych
elementéw akustycznych sufitu. Maja one ksztalt
mickko zwieszajacych si¢ zagli. Sala doswietlona
jest tagodnym $wiattem dziennym. Wazne uzupet-
nienie centrum muzycznego stanowi towarzysza-
ce mu zalozenie ogrodowe, do ktérego mozna do-
staé si¢ z kazdej cz¢Sci budynku.

Wigkszo$¢ bryly nakryta jest dachem, ktéry
przybiera formg¢ lekko odksztalconego prostokata.
W przestrzeni odczytuje si¢ go jako swobodnie
narzucone nakrycie, ktore wlasnie sptyne¢lo na bu-
dynek. Gléwny trzon budynku zostal otoczony
Scianami, ktorych struktury wywoluja skojarzenia
z rozchylajacymi si¢ platkami kwiatu.

Poczatkowo budowla miala otrzymac biale, ka-
mienne oblicowanie. Jednak ostatecznie, na zycze-
nie inwestora, zrezygnowano z tej wersji 1 elewa-
cja zostala pokryta stala nierdzewna.

Gehry z duza uwaga analizuje w swoich projek-
tach aspekt oS§wietlenia fasady. Temperatura i bar-
wa padajacego na budynek Swiatla s3 uzaleznione
od strefy klimatycznej 1 potozenia geograficznego.
Te czynniki uwarunkowaly dobdr materialéw
w Muzeum Guggenheima w Bilbao. Zastosowa-
no tam blachg tytanowa. W pochmurne dni tytan
przybiera zlotawy odcien, za§ wygladajace zza
chmur stofice rzuca cieple refleksy na §ciany obiek-
tu. W Kalifornii, gdzie dni sa zazwyczaj bezchmur-
ne, ostre $wiatlo stoneczne, padajace na powierzch-
ni¢ ze stali nierdzewnej powoduje, ze staje si¢ ona
wrecz biata. Dzigki temu budynek zaréwno for-
ma, jak 1 kolorem kontrastuje z otaczajacymi go re-
alizacjami. Jest przez to jednoznacznie nowocze-
sny. Podobnie jak w innych pracach Gehry’ego, po-
krywajace obiekt cienkie ilekkie optycznie arku-
sze blachy kojarza si¢ ze skrzydlami samolotu.

Zakonczenie

Wyjatkowos¢ Gehrego wynika z faktu, ze zapro-
jektowane przez niego obiekty pozbawione s3 sztyw-
nego, pudetkowatego charakteru. Gehry pozwala
formie na swobodny rozwdj, nie stara si¢ utrzymy-
waé za wszelky cen¢ narzuconego schematu. Kre-
atywny proces stopniowego ksztaltowania bryly
owocuje wyczuwalng lekkoscig 1 charakterystyczna
swoboda, obserwowana w gotowych realizacji. Wta-
$nie to niewymuszone podejécie do projektowania
sprawia, ze dziela Gehrego nabieraja zycia. Sg two-
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rami organicznymi 1 metamorficznymi. Jednak
u podstaw tych dziatan lezy doskonale opanowany
warsztat tworczy. Rozwigzania przestrzenne nie sa
podporzadkowane funkgji, lecz z nig zestrojone.
Pi¢kno 1 swoboda ida w parze z logika.

Aby umozliwi¢ przetransponowanie zlozonych
przestrzennie wizji projektowych do rzeczywisto-
Sci, potrzebne s3 zaawansowane narz¢dzia. Gehry
zastynat jako pierwszy architekt, ktory zaczat po-
stugiwaé si¢ w procesie twoérczym programem
o nazwie CATTIA. Ten typ oprogramowania zazwy-
czaj wykorzystywany jest do rozwigzywania
w trzech wymiarach elementéw kadluba samolo-
tu. W architekturze jego zastosowanie umozliwia
realizacj¢ obiektow o niezwykle skomplikowanej
geometrii.

Gehry wyznacza trendy. Wielu architektow
chciatoby go nasladowad, chociaz jest to duzym wy-
zwaniem. Malo prawdopodobne, by pozostala to
Sciezka jednego architekta. Raczej nalezy przypusz-
czaé, iz Gehry wytycza drogg, ktéra podazaé beda
kolejni tworcy, zatascynowani uroda 1 lekkoscia
projektowanych przez niego budynkéw, doskona-
le oddajacych zmienny i skomplikowany charak-
ter wspolczesnego Swiata.
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PREZENTACJE — RAPORTY

Andrzej Kadfuczka

Koncepcja ,Rynku Podziemnego”

W Krakowie

Stratygraficzny fenomen Rynku krakowskie-
go jest historykom architektury i konserwatorom
znany, jak 1 znane s3 dzialania ,,porzadkujace” pod-
jete w II polowie XIX wicku, w wyniku ktérych
zdecydowano o rozbiérce murowanych, Srednio-
wiecznych zabudowan Ratusza, Kramoéw Boga-
tych, Wagi Wielkiej 1 Wagi Malej. Pod nows bru-
kowang nawierzchnia pozostawiono jednak zagru-
zowane fundamenty i mury dawnych przyziemi
tych budynkéw.

Obecnie Rynek Gléwny w Krakowie jest miej-
scem, gdzie rocznie przemieszcza si¢ ponad 5 mi-
lionéw turystow. Stan nawierzchni oraz infrastruk-
tury podziemnej stal si¢ powodem kompleksowe;j
jego modernizacji rozpoczgtej w 2005 roku od re-
montu cz¢éci zachodniej, oraz w 2006 roku czgsci
wschodniej. Realizacj¢ tej inwestycji poprzedzity
badania archeologiczne zakrojone na niespotyka-
n3 w miastach europejskich skal¢'. Wyniki tych
badan zweryfikowaly w szczegdtach dotychczaso-
wa dokumentacj¢ techniczng, potwierdzily nato-
miast w pelni sens stworzenia podziemnej ekspo-
zycji reliktéw dawnych budowli w formule ,,Ryn-
ku Podziemnego”. Naczelng idea tego projektu jest
kreacja atrakcyjnego miejsca, gdzie przy uzyciu no-
woczesnych technologii informatycznych 1 zmo-
dernizowanej infrastruktury stuzacej kulturze moz-
liwa be¢dzie znacznie szersza edukacja 1 promocja
na rzecz dziedzictwa historycznego miasta oraz
pelne wykorzystanie i rewaloryzacja zasobéw za-
bytkowych dotad jeszcze niedostgpnych.

Niestety, z powodu manipulacji medialnych
1 braku wlasciwej, rzetelnej informacji, wskutek
sporéw kompetencyjnych niepozbawionych pod-
tekstow politycznych, a niekiedy zwyklej zawisci
Srodowiskowej, dyskusja merytoryczna przeksztat-
cila si¢ w jednostronny monolog tzw. ,elit opinio-
tworczych”. Tym samym jedyna i niepowtarzalna
szansa na zbadanie w calosci wschodniego traktu
Kraméw Bogatych 1 wg archeologéw jednego z naj-
starszych obicktow w Rynku — Wagi Malej zostata

zaprzepaszczona, a mozliwos$¢ uzyskania zrédlowej
wiedzy historycznej o lokacyjnym Krakowie ogra-
niczona!

Znane jest powiedzenie o Polsce — kraju,
w ktorym ,ziemia garnki rodzita”. Jest znamien-
ne, ze opinia ta wyrazona zostala jeszcze w p6z-
nym Sredniowieczu i juz wtedy charakteryzowa-
ta specyficzna kulturows stratygrafie, ktéra dopie-
ro w czasach nowozytnych zostala znacznie prze-
ksztalcona i wzbogacona. Wspdlczesnie dokumen-
towane przez archeologi¢ obszary aktywnosci
ludzkiej i znaleziska tam odnajdywane Swiadcza
o naszej przeszlo$ci. Ziemia jest szczegbdlnym
miejscem gromadzenia si¢ takich reliktow, za$
rozwijane przez czlowieka zdolnosci kreacyjne,
jak réwniez sity natury potrafia zniszczy¢, jak i za-
chowac te relikty.

Tak bylo w przypadku Pompejéw i1 Herkula-
num, ktére znikngly z powierzchni ziemi zasypa-
ne popiolami wulkanicznymi i lawa splywajaca ze
stokéw Wezuwiusza, ktoéry w roku 79 n.e. unice-
stwil na zawsze te dwa t¢tnigce zyciem antyczne
miasta. Unicestwil, ale nie wymazal z pamigci1i ,,za-
konserwowal” dla przyszlodci cywilizacjg, ktora od
potowy XVIII wicku jest przedmiotem badan ar-
cheologéw. Jest ona takze obszarem wyjatkowych
doswiadczen i doskonalenia warsztatu badawcze-
go, ktory nie tylko pozwolil wzbogaci¢ wiedze hi-
storyczna, ale takze rozwina¢ 1 udoskonali¢ meto-
dy naukowe i technologie konserwatorskie. Jest
bowiem oczywiste, ze bez badan nie ma postgpu,
1 ze nowe, lepsze technologie sa wynikiem statych
poszukiwan 1 dociekan.

Przetom XIX 1 XX wicku przyniost wicelki prze-
fom w mysli historyczno-konserwatorskiej, odrzu-
cajac dawny selektywny model ochrony zabytkow,
ktory zakladal podzial na zabytki lepsze i gorsze,
bardziej warto$ciowe 1 mniej wartoSciowe, te kto-
re nalezy konserwowac juz teraz, i te ktére mozna
konserwowaé pdzniej, pozostawiajac ten obowia-
zek ,,przysztym pokoleniom”.
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A jednak standardy wspolczesne chronia dzie-
dzictwo historyczne ,totalnie”. Uwazaja je za do-
robek spoteczny 1 0 znaczeniu nie tylko regional-
nym, ale takze globalnym. Uznaja prawo spole-
czehstw do obcowania ze swoim dziedzictwem,
wszechstronnego badania tego dziedzictwa ijego
upowszechniania oraz udost¢gpniania.

Kiedy w latach 70. XX wieku rozpoczg¢to wy-
miang renesansowe]j posadzki w katedrze florenc-
kiej, przypadkiem ujawniono pozostalo$ci weze-
$niejszego kosciota §w. Reparaty. Oczywiscie spra-
wa bezdyskusyjna byl pomyst zbudowania pod-
ziemnego rezerwatu 1 udostgpnienia turystom tych
rewelacyjnych reliktéw?®. Nikt nie podnosit pro-
blemu ,zniszczenia warstw kulturowych”, ktore
nalezalo usunad, aby te relikty wyeksponowa¢. Nie
bylo tez dyskusji, czy Florencja ma juz wystarcza-
jaca liczbg zabytkéw generujaca nadmierny ruch
turystyczny, 1 czy t¢ kolejna atrakcje nalezy dopi-
sa¢ do istniejacego juz ich katalogu?

Dwa lata temu w Aquilei, ktéra jest jednym
z najwickszych rezerwatow architektury $wiata an-
tycznego 1 wezesnochrzescijanskiego, odkryto re-
likty przyziemnych i fundamentowych fragmen-
tow rezydencji Teodoryka. Powstalo kolejne pod-
ziemne, kryte muzeum, gdzie ponad zachowany-
mi posadzkami 1 §cianami budowli setki turystow
przemierzaja szklane chodniki przerzucone ponad
reliktami, za§ waska droga do Aquilei pelna jest
autokaréw zmierzajacych w kierunku nowej atrak-
¢ji turystycznej*.

W tym samym czasie w Trewirze, miescie zna-
nym jako jedna z siedzib rzymskiego cesarza, pod-
jeto modernizacj¢ Sredniowiecznego placu targo-
wego. Kiedy usunig¢to warstwy nawierzchni, uka-
zaly si¢ mury zapomnianych rzymskich term, kt6-
re zbadano 1 poddano zabiegom konserwatorskim,
za$ nad nimi powstal nowy pawilon ekspozycyjny,
chroniacy nie tylko antyczne ruiny, ale takze wzbo-
gacajacy t¢ nows publiczng przestrzen o kameral-
n3 sal¢ koncertowa, miejsce spotkan mlodych, wy-
stawy 1 ekspozycje, a takze, co jest oczywiste, rOw-
niez o funkcje gastronomiczne. Moze kto§ mie¢
zastrzezenia co do formy wzniesionego pawilonu,
ale jest on powszechnie przyjmowany jako autor-
skie rozwiazanie wybitnego architekta niemieckie-
go Matiasa Oswalda Ungersa 1 symbol wspolcze-
snej warstwy kulturowej. To miejsce nalezy dzi$
obok rzymskiej bazyliki i Porta Negra do najlicz-
niej odwiedzanych miejsc w Trewirze.

Do najwigkszych przedsigwzigc z zakresu udo-
stepniania spoleczenistwu zabytkéw archeologicz-
nych nalezy zrealizowany przy pomocy Unii Eu-
ropejskiej projekt CaesarAugusta Route w Saragos-
sie, dawnej kolonii rzymskiej zalozonej okolo 24
roku p.n.e. na podstawie dekretu cesarza Augusta.
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Odkryte relikty obiektéw antycznych tworza
dzi$ tzw. CaesarAugusta Route, na trasie ktérej zlo-
kalizowano cztery niezalezne muzea, tworzace jed-
nak jednolita ekspozycyjno-dydaktyczng calosé. Sa
to muzea forum CaesarAugusta, portu rzecznego
CaesarAugusta, term publicznych CaesarAugusta
oraz teatru CaesarAugusta®.

Kazde z tych czterech muzedw rozwigzane zo-
stalo odr¢bnie jako przestrzen publiczna organi-
zowana 1 aranzowana zgodnie ze spoteczng funk-
cja historycznych budynkéw. Jesli zatem forum
ogniskuje si¢ na aspektach zycia publicznego — po-
litycznego 1 religijnego oraz administrowania mia-
stem, to termy ukazuja wykorzystanie cieplych Zro-
det dla celéw rekreacji, higieny i relaksu, port rzecz-
ny ilustruje osiagnigcia techniczno-gospodarcze,
za$ teatr glebig zycia kulturalnego. Struktura mu-
zedw tworzacych CaesarAugusta Route powigza-
na jest takze z reliktami muréw obronnych otacza-
jacych antyczne miasto i odkrytych w réznych czg-
Sciach wspolczesnego Srédmiescia.

Odnoszac si¢ bardziej szczegélowo do unikal-
nej formuly CaesarAugusta Route, opracowanej
zgodnie z zalozeniami APPEAR Project®, warto za-
uwazy¢, ze Muzeum Forum ukazuje nie tylko au-
tentyczne relikty architektury antycznej jako eks-
ponaty muzealne, ale takze wizj¢ codziennego zy-
cia w ruchliwym centrum antycznego miasta
w pierwszych wiekach jego funkcjonowania.

Archeologiczne artefakty Forum ciagng si¢
wzdluz jego pierzei, czyniac czytelnym zalozenie
Augusta 1 zmiany wprowadzone przez jego nastgp-
c¢ Tyberiusza. Muzeum Portu eksponuje z kolei
resztki dlugiego budynku magazynowego przyle-
gajacego do pdéinocnej granicy Forum 1 stanowia-
cego facznik z zeglowna rzeka 1 portem, ktéry byt
znaczacym centrum éwczesnego handlu. Publicz-
ne Termy funkcjonujace od I wieku p.n.e. do IV
wieku n.e. byly zlokalizowane w centrum miasta
pomig¢dzy Forum i Teatrem. Uzywane byly nie tyl-
ko jako centrum higieny osobistej mieszkancow,
ale zgodnie z rzymska tradycja takze jako wazne
miejsce spotkan, dysput i transakcji handlowych.
W konicu, niedawno odkryty rzymski teatr antycz-
ny zbudowany w I wieku n.e. przez Tyberiusza, na-
lezacy do najwigkszych budowli tego typu wznie-
sionych w Hiszpanii (7000 m? powierzchni oraz
6000 widz6éw), byl jednym z wazniejszych miejsc
zycia publicznego w CaesarAugusta, gdzie prezen-
towano wielkie widowiska teatralne, ale takze od-
grywal rol¢ transmitera wartosci kulturalnych, po-
litycznych i religijnych przekazywanych przez Ce-
sarstwo Rzymskie na podbite tereny.

Muzeum Teatru zbudowane zostalo w rezulta-
cie odkry¢ archeologicznych w formie gigantycznej
szklanej koputly rozpigtej ponad cz¢$ciowo tylko zre-



konstruowana budowla i ma za zadanie przy pomocy
najnowszych technologii ukazaé nie tylko histori¢
budowli, ale takze dramatyzowane obrazy z zycia
spotecznego 1 politycznego jego dawnych uzytkow-
nikéw. Sama koncepcja wspoélczesnej przestrzeni
muzealnej opiera si¢ na integracji zachowanych ele-
mentéw oryginalnych z imaginacja wspierang
wspolczesnymi Srodkami wizualizacji.

Podane powyzej przyklady sa rezultatem dyna-
micznego procesu rozwoju i modernizacji aglome-
racji miejskich — takze historycznych, a w §lad za
tym rozwoju interdyscyplinarnych badan archeolo-
gicznych, w wyniku ktdrych archeologia po przej-
Sciu kolejnych etapodw od XIX-wiecznej kolekcjo-
nerskiej archeologii antykwarycznej, archeologii
kulturowo-historycznej pierwszej potowy XX wie-
ku, poprzez antropologicznie zorientowang arche-
ologi¢ procesualng lat 60. 1 70. zmierza ku arche-
ologii przyszlosci, ktoéra zapewne bedzie przede
wszystkim ,konserwacja i zarzadzaniem dziedzic-
twem archeologicznym”™.

Ale najbardziej istotnym novum wspodlczesnej
archeologii nastawionej na gotowo$¢ prowadzenia
wyprzedzajacych inwestycje badan ,ratowniczych™®
jest polozenie akcentu na kwesti¢ dostgpnosci za-
bytkéw archeologicznych i1 spoleczny odbidr wy-
nikéw prac archeologicznych. ,,Dziedzictwo chroni
si¢ 1 konserwuje dla dobra ogdétu, a nie tylko dla
dobra waskiej przeciez grupy naukowcéw arche-
ologéw. Archeologia, jesli chce mieé jakiekolwiek

2. Florencja, Katedra Santa Maria Del Fiore: dokumenta-
cja archeologicznych reliktéw zarejestrowanych pod po-
sadzkg

1. Florencja, Katedra Santa Maria Del Fiore: odstonie-
ty po rozpoczeciu demontazu posadzki fragment poli-
chromowanej $ciany apsydy transeptu bazyliki Santa
Separata
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3. Florencja, Katedra Santa Maria Del Fiore: montaz kon-
strukcji nos$nej stropu nad podziemnym rezerwatem ba-
zyliki Santa Separata
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4-. Florencja, Katedra Santa Maria Del Fiore: widok ukon-
czonego wnetrza podziemnego rezerwatu
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znaczenie dla spoleczenstwa, musi za swoj osta-
teczny cel stawiaé sobie prezentowanie przeszlo-
Sci szerokiej publicznosci. Ograniczenia, ktdre spo-
leczenstwo naklada na siebie dla dobra ochrony
dziedzictwa, winny by¢ zrekompensowane wiedza
dostarczang spoleczefistwu przez archeologow™.

Dynamiczna przebudowa historycznych miast
europejskich, jaka dokonala si¢ w II potowie XX
wieku, a zwlaszcza polityka EU preferujaca zrow-
nowazony rozwdj regionéw kulturowych, stwo-
rzyla nowe mozliwosci dla promogji ich dziedzic-
twa, ale ujawnila takze nowe problemy.

Wazna proba wyznaczenia nowych horyzontow
naukowych 1 organizacyjno-technologicznych, ale
takze intelektualnych w tej dziedzinie, jest niewat-
pliwie projekt ,APPEAR” (Accessibility Project.
Sustainable Preservation and Enhancement of
Urban Subsoil Archaeological Remains) finanso-
wany w ramach 5% Framework Research Program-
me EU (DG Research). Projekt ten dotyczy kom-
pleksu dziatan zwiazanych z konserwacja, integra-
¢ja, odtworzeniem i uzytkowaniem reliktéw arche-
ologicznych wciaz jeszcze kryjacych si¢ pod zie-
mi3 na obszarach miast i osiedli, przy zalozeniu
publicznego udostgpnienia tych reliktéw. Projekt
jest koordynowany przez grupg robocza IN-SITU,
w sklad ktérej wchodza: Centre for Archaeologi-
cal Research (Liege, Belgia) oraz Centre for Urban
Governance Studies (Liege, Belgia)'.

W tym wla$nie nurcie znajduje swoje miejsce
projekt ,Rynku Podziemego”, oparty na modelu
konserwacji 1 zarzadzania dziedzictwem ujgtym
wedlug zasad ,,projektu restauracji”!!, ktdrego syn-
tetyczne zalozenia przedstawiono ponizej.

Punktem wyjscia jest tu zatwierdzony projekt
ekspozycji ,,Krakéw Lokacyjny” bedacej oddziatem
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, ktory
przewiduje odtworzenie pierwotnej architektury
komor po stronie zachodniej 1 wschodniej w czg-
Sci pdlnocnej piwnic Sukiennic i polaczenie ich
nowym wyeksplorowanym archeologicznie przej-
$ciem ,Pod Krzyzem”. W aneksie péinocnym prze-
widziano niezbedng, nowoczes$nie urzadzona re-
cepcj¢ muzealng z punktem informacyjnym, zaple-
czem administracyjnym, szatnia, sanitariatami
1 cz¢Scia komercyjna (ksiazki, multimedia, plany
1 mapy, cracoviana, pamiatki etc.).

W wyniku dotychczasowych badan archeolo-
gicznych w Rynku Gléwnym w Krakowie odkry-
te zostaly kolejne relikty najstarszych wczesnosre-
dniowiecznych budowli, brukéw 1 urzadzen ko-
munalnych. Poniewaz badania archeologiczne
wciaz jeszcze trwaja 1 dotycza reliktéw najstarsze-
go budynku handlowego pochodzacego z czasdéw
Wielkiej Lokacji 1257, prezentowana propozycja
udostepnienia tych rozleglych reliktéw w formie
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ekspozycji podziemnej i funkcjonalne scalenie
z dotychczasowym programem uzytkowym objg-
tym projektem budowlanym stanowi nadal kolej-
ne przyblizenie do wersji ostatecznej. Ekspozycja
obejmuje cztery gtowne strefy zwigzane z Waga
Wielka, Kramami Bogatymi i odkrytym w ich
uliczce kolejnym segmentem najstarszych ,sukien-
nic”?, oraz reliktami brukéw odkrytych w obrg¢bie
aneksu pdinocnego.

1) Strefa I — ckspozycja odkrytych reliktow
Wagi Wielkiej 1 brukéw pdznoSredniowiecznych
(w domniemanym miejscu wydarzenia Holdu
Pruskiego) powiazana z aneksem potudniowym od
strony ul. Brackie;.

Projekt przewiduje odgruzowanie do pierwot-
nego poziomu uzytkowego pomieszczenr dawnego
przyziemia Wagi Wielkiej, gdzie przewiduje si¢ uczy-
telnienie czterech pomieszczen z XV-XVI wicku
sklepionych kolebkowo od strony zachodniej, siefi
wjazdowa od strony wschodniej z pierwotnym
otworem bramnym i resztkami drewnianej kon-
strukgji zadaszenia (?) oslaniajacego pierwotny dzie-
dziniec (halg?) z pozostawieniem Swiadka archeolo-
gicznego, piwnic¢ w narozniku péinocno-wschod-
nim, klatk¢ schodows z korytarzem 1 czg¢Sciowo
przylegajace do niej pomieszczenia. Dostep do od-
gruzowanych pomieszczen bedzie mozliwy poprzez
wtérne przebicia instalacyjne w pdélnocnej Scianie
Wielkiej Wagi. Ekspozycja jej przyziemia w kontek-
Scie warstw przylegajacych brukéw w przestrzen-
nym profilu archeologicznym be¢dzie mozliwa
w przestrzeni holu poszerzonego aneksu potudnio-
wego. Od strony péinocnej zamknigcie holu stwo-
rza czotowe, potudniowe $ciany traktdw wschod-
niego 1 zachodniego Kraméw Bogatych powiazane
przestrzennym profilem archeologicznym.

2) Strefa II — ckspozycja odkrytych reliktow
Kraméw Bogatych.

Przewiduje si¢ odgruzowanie do pierwotnego
poziomu uzytkowego pomieszczen zachodniego
traktu Kraméw Bogatych na calej ich dlugosci.
Zachodni ciag Kraméw Bogatych na calej swojej
dlugosci jest przecigty kolektorem kanalizacyjnym.
Instalacja ta w zwiazku z modernizacjg infrastruk-
tury Sukiennic jest przewidziana do demontazu,
dlatego tez uznano, ze naturalny ciag ,amfilado-
wy” jest nie tylko funkcjonalnym facznikiem pro-
jektowanej ekspozycji w aneksie poludniowym
z recepcja muzeum podziemnego w cz¢sci péinoc-
nej Sukiennic (niezb¢dnym takze dla potrzeb ewa-
kuacyjnych), ale takze odr¢bnym ciagiem pomiesz-
czen o zroznicowanych watkach muréw iz roz-
nych etapéw realizacji przewidzianym do wyko-
rzystania jako ekspozycja ruchomych zabytkow sta-
nowiacych wyroby $redniowiecznego rzemiosta
pokazane na tle 26 miniatur Kodeksu Behema. Eks-
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pozycja ta zostanie podzielona na cykl przedstawia-
jacy wnetrza 18 warsztatéw z eksponatami wyro-
béw w najlepiej zachowanych komorach oznaczo-
nych numerami (znaczac od pdinocy) 33-47 i 50-
52, oraz cykl przedstawiajacy 7 herboéw cechowych
w komorach o numerach 53-59. Pozostale 5 ko-
mor o catkowicie zniszczonych $cianach dzialo-
wych przewiduje si¢ uzytkowacé jako punkt sprze-
dazy kopii miniatur i wyrobéw rzemiosfa Srednio-
wiecznego.

3) Strefa III — ckspozycja budowli XIII-wiecz-
nej, domniemanych pierwszych ,sukiennic”.

W zwiazku z odkryciem na wysokosci przejscia
poprzecznego w Sukiennicach, w osi uliczki Kra-
moéw Bogatych czterokomorowych kamiennych
reliktéw budowli z zachowanym dolnym pozio-
mem uzytkowym 1 gniazdami belek na wysokosci
poziomu przyziemia, ktdre w kontekscie wcze-
$niejszych odkry¢ w piwnicach Sukiennic interpre-
tuje si¢ wstgpnie jako relikt kraméw, o ktdrych
wspomina akt lokacyjny z 1257 roku, przewiduje
si¢ ich odstonigcie, konserwacjg i ekspozycje w for-
mie rezerwatu archeologicznego. Z duzym praw-
dopodobienstwem nalezy przyjaé mozliwosé
przedluzenia tego rezerwatu w kierunku péinoc-
nym, gdzie spodziewa¢ si¢ nalezy czwartego bloku
kramow lokacyjnych.

4) Strefa IV — ckspozycja odkrytych reliktow Sre-
dniowiecznych urzadzenn komunalnych i obiektow
drewnianych, zlokalizowanych wzdluz pdétnocne;j
Sciany aneksu podziemnego od strony ul. $w. Jana.

Przewiduje si¢ tu ciag ekspozycyjny wzdluz pot-
nocnej Sciany zabezpieczajacej wykopy archeolo-
giczne od strony ul. $w. Jana z pokazaniem in situ
fragmentow Sredniowiecznych brukowanych cia-
géw komunikacyjnych z drewnianymi krawezni-
kami, oraz innych obiektéw drewnianych i zabyt-
kéw ruchomych. Ciag ten bedzie stanowil rozsze-
rzenie funkcjonalne projektowanej recepcji mu-
zeum ,Krakowa Lokacyjnego”.

Projekt ,Rynku Podziemnego” oparty jest na
najnowszych tendencjach w ochronie dziedzictwa
kulturowego na obszarach miast historycznych
1 uwzglednia zasady opracowane w ramach progra-
mu Uni Europejskiej ,APPEAR”.

! Por. w tym samym numerze artykul C. Busko, Wstgpne
wyniki badafi archeologiczno-architektonicznych prowadzonych
w Rynku Gtéwnym w Krakowie w 2005-2006 roku.

2 L. Castiglione, Pompeje i Herkulanum, Wydawnictwo Ar-
kady, Warszawa 1989, por. takze: A. Maiuri, Pompei ad Er-

colano, fra casa e ambianti, Milano 1964, R. Etienne, Pom-
pei. The Day a City Died, Thames & Hudson, 1992.
> P. Bargellini, G. Morozzi, G. Batini, Looking back to Santa
Reparata, Bonecchi Editore, Firenze 1971.
G. Brumat Dellasorte, Ancien Aquileia, Storni Edizioni,
Venezia 1998; por. Takze: E. Marocco, Aquileia. In Roman
and Chrystian Times, Bruno Fachin Editore, Trieste 2000.
> M. Beltran Lloris, J. Paz Peralta, J. Lasheras Corruchaga,
El teatro de Caesaraugusta. Estado actual de las ex-cavationes,
Museo de Zaragoza Boletin 4, Zaragoza 1985, str. 95-130;
por.: A. Alvarez, A. Mostalic Carrillo MaC Aguarod Otal,
M. Galve Izquierdo, F. Escudero Escuredo, Arqueologia urba-
na en Zaragoza 1984-1986, Zaragoza 1986; por.: A. Mosta-
lic Carrillo, J.A. Perez Casas, ,,La excavacion del foro de Ca-
esaraugusta” La Plaza de La Seo. Zaragoza. Investigaciones Hi-
storico-Arqueologicas, Estudios de Arqueologica Urbana 2, Za-
ragoza 1989, s. 81-156.
¢ APPEAR Project (Accessibility Project Sustainable Preserva-
tion and Enhancement of Urban Subsolil Archaeological Rema-
ins), patrz przypis 7.
Z. Kobyliniski Ochrona i zarzqdzanie dziedzictwem archeolo-
gicznym w Europie — wprowadzenie, [w:] Ochrona dziedzic-
twa archeologicznego w Europie, pod red. Z. Kobylifiskiego,
Warszawa 1998, s. 7.
Z. Kobylinski, op. cit.: ,,Archeolodzy nie moga juz dtuzej
przebywaé w swych «wiezach z kosci stoniowej» 1 kon-
templowaé w zaciszu gabinetéw wydobyte z ziemi dzie-
ta naszych przodkéw. Potrzebg naszych czaséw jest an-
gazowanie wszystkich archeologdw w prace ratownicze,
ktére chociaz czgsto musza by¢ prowadzone w wyscigu
z czasem, nie moga przez to by¢ mniej naukowe, czy bar-
dziej pobiezne.”, s. 9.
? Z. Kobylinski, op. cit. s. 9.
10 APPEAR Projekt: public access to archaeological sites in an urban
context, ICOMOS Nouvelles/News, vol. 14, No. 1, July
2004, s. 8; por. takze: www.in-situ.be ,APPEAR promo-
tes a global approach to accessibility projects from the
planning stage to the exploatation stage. The research
works is organised around two different but complemen-
tary axes: urban governance and enhancement of the ar-
chaeological sites, considering their best integration wi-
thin the city particularly on a sociocultural level. The main
challenge consist in providing useful tools to make ar-
chaeological sites accessible and offering visitors scienti-
fic, educational and aesthetic quality while ensuring an
optimal protection level”.
J. Rivera Blanco, G. Cristinelli, Referat Programowy Sekcji
I - Theory & General Principles, Methods and Terminology,
Migdzynarodowa Konferencja Konserwatorska Krakow
2000, Wydawnictwo THAIKZ, Krakéw 2000: “...Neces-
sary repair and maintenance works must be integrated in
the same restoration project, under super-vision, mana-
gement and examination; so as precaution of its own de-
gradation and its thythm through the ages...” s. 101.
12W. Zin, W. Grabski, Niektdre problemy stratygraficzne Rynku
Krakowskiego, [w:] Sprawozdania z Posiedzen Komisji
PAN O/Krakéw, Krakéw 1967; por. takze: T. Dembow-
ski Badania archeologiczne Sukiennic krakowskich, [w:] Kwar-
talnik Historii Kultury Materialnej, R. XXIX, nr 4, 1988.

11

W kolejnych numerach ,,Wiadomosci Konserwatorskich” bedziemy informowac naszych czytelnikow o wyni-
kach nastepnych prac archeologicznych oraz krystalizujacej si¢ koncepcji restauracji Rynku podziemnego w Kra-

kowie (red.).
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PREZENTACJE — RAPORTY

Cezary Busko

Wstepne wyniki badan archeologiczno-
-architektonicznych prowadzonych
na Rynku Gfownym w Krakowie

w 2005-2006 roku’

Badania archeologiczne na Krakowskim Ryn-
ku rozpocz¢to w sierpniu 2005 roku, w zwigzku
z wymiang nawierzchni 1 budowsa podziemnych
kubatur przeznaczonych na potrzeby Muzeum
Miejskiego ido obstugi Sukiennic. Trzy wykopy
szerokoplaszczyznowe (przy potudniowej krawe-
dzi Sukiennic, w uliczce pomigdzy Kramami Bo-
gatymi oraz w p6Inocno-wschodniej czgsci placu)
objely w sumie okoto 22 aréw powierzchni Ryn-
ku. Prace badawcze prowadzono takze w obre¢bie
Wagi Wielkiej, a dodatkowo odstonig¢to korony
muréw Wagi Malej oraz Kraméw Bogatych odgru-
zowujac jednoczednie 13 z 64 istniejacych komor.

Najstarszy horyzont osadniczy reprezentuje
okolo 40 grobéw szkieletowych datowanych na
wiek XI. W trakcie starszych badan odstaniano po-
jedyncze szkielety w r6znych cz¢sSciach Rynku, lecz
wigzano je badZ z cmentarzem funkcjonujacym
przy kosciele $w. Wojciecha, badz przy pdznoro-
manskim kosciele NMP (Zaitz 2001, s. 143). Kil-
ka szkieletow zinterpretowano jako gréb zbioro-
wy z czasOw najazdu tatarskiego w 1241 r. (Len-
czyk 1951). Dopiero obecnie prowadzone prace po-
zwolily ustalié, ze mamy tutaj do czynienia z roz-
legtym, wykraczajacym prawdopodobnie poza
powierzchnig dzisiejszego rynku cmentarzem, na
ktéorym chowano zmarlych mieszkancéw przed-
lokacyjnego Krakowa.

W wieku XI-XII na Rynek wkracza osadnictwo
przedlokacyjne. Wiemy, ze zwiazane z nim domo-
stwa orientowane byly wg gléwnych kierunkéw
geograficznych, tj. odmiennie niz obiekty zwiaza-
ne z pdzniejszym, lokacyjnym Krakowem (Lenkie-
wicz 1964, s. 160). Prowadzone obecnie badania
nie ujawnily jeszcze nawarstwienn przedlokacyj-
nych, zalegajacych ok. 3,5 -4 m pod poziomem
dzisiejszej plyty rynku.

Uzyskano natomiast nowe, niezwykle intere-
sujace materialy dotyczace wygladu Krakowskiego
Rynku po lokacji z 1257 roku. Ze starszych badan
wiedzieliSmy, ze stal tu woéwczas ratusz oraz dwa
murowane budynki Sukiennic, kazdy skladajacy si¢
z 4 komor. Na zachdd od nich biegla brukowana
droga, przy ktorej wzniesiono drewniane obickty
by¢ moze o charakterze handlowym (Dg¢bowski
1981). Dzi§ mozemy juz powiedzieé, ze najstarsze
Sukiennice skladaty si¢ z 4 blizniaczych budynkow.
Odkryte w latach 60. 1 70. XX wicku pozostalosci
XII-wiecznych, murowanych zespoléw kraméw
sukienniczych zlokalizowanych we wschodniej
czgsci dzisiejszych Sukiennic (pod podcieniem
wzniesionym przez Prylinskiego) wykazuja nie-
wielkie, a jednak wyraznie widoczne odchylenie od
orientacji istniejacej dzi§ zabudowy. Co wigcej, kaz-
dy z nich ustawiony jest pod innym katem. Pod-
czas badan archeologicznych rozpoczgtych w sierp-
niu 2005 roku odstonigto fragmenty trzeciego bu-
dynku wchodzacego pierwotnie w sklad tego ze-
spotu, charakteryzujacego si¢ jeszcze inng orienta-
Cja, a obecnos¢ czwartego sugeruja wyniki badan
geofizycznych oraz analogiczne zalozenia znane
z licznych miast $laskich.

Badania archeologiczne prowadzone obecnie
przy p6inocnej 1 potudniowej Scianie Sukiennic do-
prowadzily do odkrycia kilku ciagéw komunika-
cyjnych w formie starannie brukowanych, obramo-
wanych drewnianymi krawe¢znikami ulic. Mlod-
sze z nich, datowane na 2. potowe XIV wieku bie-
gna — zgodnie z rozplanowaniem zabudowy $rod-
rynkowej — wprost do bram Sukiennic, starsze
natomiast nie respektuja tej geometrii. Jedna z ulic,
ktora powstata najprawdopodobniej w koficu wie-
ku XIII i zostala przebudowana w poczatkach wie-
ku XIV, wytyczono ukosnie w stosunku do péinoc-
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nej pierzei Rynku. Nawschodzie celuje ona w wej-
Scie do kosSciota Mariackiego, za§ po przeciwnej
stronie w pdlnocno-zachodni naroznik Rynku.
Z traktem tym powiazane byly kolejne brukowa-
ne ciagi zorientowane generalnie w linii péinoc —
potudnie, lecz nie poprowadzono ich prostopadle
ani do niego, ani do pierzei rynkowych, ani do ist-
niejacej dzi§ zabudowy Sréodrynkowe;j. Starannos$é
wykonania tych traktow sugeruje, ze spelnialy one
istotng rol¢ w komunikacji na obszarze Rynku,
w zwigzku z czym powinny prowadzi¢ do najwaz-
niejszych, funkcjonujacych tu wéwczas obiektow
handlowych. Juz obecnie rysuje si¢ ich zwiazek
z XIII-wiecznymi, ,,ukos$nie” rozplanowanymi Su-
kiennicami.

Uklad zabudowy rynkowej uporzadkowany
zostal najprawdopodobniej w 2. polowie wieku
XIV. Powstal woéwczas zlokalizowany tak jak obec-
nie gmach Sukiennic z brukowana ulica taczaca
jeden jego kraniec z ul. Bracka, a drugi z ul. $w.
Jana. Od wschodu réwnolegle do Sukiennic wznie-
siono Kramy Bogate i Zelazne, a od zachodu m.in.
Szewskie. Uzupelnienie tej zabudowy tworzyly bu-
dynki Ratusza oraz obu Wag tworzace regularny
uktad zanotowany na planach nowozytnych. Dzigki
badaniom archeologicznym zidentyfikowano tak-
ze relikty drewnianych taw kramarskich, usytuowa-
nych prostopadle do ciagu komunikacyjnego tacza-
cego wylot ul. $w. Jana z wjazdem do Sukiennic.

Do tej pory budynek Wielkiej Wagi znany byt
jedynie ze wzmianek w Zrodlach pisanych (pierw-
sza wzmianka 1302 r.), nowozytnych planéw
1 przedstawien ikonograficznych, a sondazowe ba-
dania archeologiczne nie wniosly istotnych nowych
informacji (Zaitz 2004, s. 280-287). Fundamenty
tego obiektu odstonigto obecnie w 95%, co umoz-
liwia identyfikacj¢ jego pierwotnej formy oraz usta-
lenie dalszych przemian, jakim podlegata Wielka
Waga. Pierwotny budynek, wzniesiony najprawdo-
podobniej w 2. polowie wieku XIV z lamanego
kamienia jurajskiego, zalozono na rzucie prosto-
kata (18 x 14 m) zorientowanego w linii wschdod —
zach6d. W przyziemiu budynku znajdowaly si¢
dwa pomieszczenia — mniejsze zachodnie i dwu-
krotnie od niego wigcksze wschodnie, do ktérego
prowadzil obszerny wjazd o szerokosci 3,1 m. Po-
mieszczenie to zostalo wybrukowane 1 w nim za-
pewne miescifa si¢ wlasciwa waga. Towarzyszyta
jej topnia metali niezelaznych, ktérej obecnosé po-
Swiadczaja relikty trzech piecoéw oraz kilkanascie
kilograméw grudek miedzi. Cz¢$¢ zachodnia po-
dzielona byla drewnianymi §cianami na cztery od-
r¢bne pomieszczenia, w ktérych miescily si¢ naj-
prawdopodobniej kramy zelazne. W wicku XVI
drewniane przepierzenia zamieniono na murowa-
ne $ciany, na ktérych wzniesiono ceglane sklepie-
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nia. W p6zniejszym okresie do Scian wschodniej,
zachodniej i poludniowej dostawiono parterowe
przybudéwki wynajmowane przez przedstawicieli
rozmaitych zawodow, np. szlifierza, perukarza czy
tez krawcowa.

Odslonigte korony muréw Wagi Malej wska-
zuja, ze budynek ten zostal w znacznej mierze ro-
zebrany az do poziomu fundamentéw, a zachowa-
ne resztki sklepienia pozwalaja stwierdzié, ze byt
on podpiwniczony.

Roéwnolegle do Sukiennic, od strony wschod-
niej, znajdowaly si¢ Kramy Bogate. Na ten zesp6t
architektoniczny skladaja si¢ 64 prostokatne
(5 x 2,5 m) komory wymurowane z famanego wa-
pienia. Zgrupowane one zostaly w czterech odrgb-
nych budynkach przykrytych zapewne wsp6lnym
dachem, a wewngtrzna komunikacj¢ zapewnialy
(analogicznie jak w przypadku Sukiennic) dwie
krzyzujace si¢ uliczki. Ograniczony zakres badan
archeologicznych (odslonigto jedynie korony mu-
réw wszystkich kramoéw;, a tylko z kilku usunigto
XIX-wieczny gruz) w niewielkim stopniu uzupet-
nil informacje znane ze Zrédet historycznych. Istot-
nym ustaleniem jest stwierdzenie, iz zachowane do
dzi§ relikty sa pozostaloSciami piwnic, a dopiero
nad nimi wznosily si¢ wlasciwe kramy. Wyraznie
widoczna jest takze indywidualno$¢ rozwiazan
konstrukcyjnych poszczegdlnych piwnic. Czg¢éé
z nich byla sklepiona, cz¢$¢ przykryta stropami,
aw jednym przypadku stwierdzono obecno$é
dwupoziomowej piwnicy. Nadal jednak pozostaja
bez odpowiedzi pytania dotyczace chronologii oraz
pierwotnego wygladu Kraméw Bogatych.

Rozlegty, bo obejmujacy powierzchnig okoto 12
arOw teren obj¢to badaniami archeologicznymi
przy pdinocnej Scianie Sukiennic. Najmlodszymi
zachowanymi poziomami uzytkowymi sa bruki po-
chodzace z XVI wicku. Nie tworzyly one jednej
zwartej powierzchni, lecz uktadane byly na podsy-
pie piaskowym w formie szerokich na okofo 2 m
chodnikdéw, pomigdzy ktérymi ulokowano drew-
niano-gliniane kramy. Kramy te strawione zostaly
przez ogien, co pozwala nam roboczo laczy¢ ich
kres z pozarem w 1555 roku. Pod XVI-wiecznym
brukiem zalegal nast¢pny, sredniowieczny, pokry-
wajacy juz wigksza plaszczyzng przed wjazdem do
Sukiennic. Zastanawiajacy jest fakt, iz bruk ten
obnizat si¢ w ich kierunku, co powodowalo wply-
wanie wody deszczowej do wngtrza. Analogicznie
wyprofilowany byt bruk odstonig¢ty od strony uli-
cy Brackiej, a wigc odprowadzenie deszczowki
z wngtrza Sukiennic odbywacé si¢ musialo w przej-
Sciu poprzecznym, tzw. krzyzu.

Takze na Sredniowiecznym bruku pozostaty $la-
dy po lekkich konstrukcjach drewnianych spelnia-
jacych funkcj¢ kraméw. Blotnista powierzchnia
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Ryc. 1. Widok ogoélny terenu badan (fot. T. Kalarus) Ryc. 2. Plan wykopéw (kolor szary) z naniesionymi
reliktami Xlll-wiecznych Sukiennic oraz brukowa-
nymi ciggami komunikacyjnymi (kolor czerwony;

Rynku stale wymagata zabie- rys. M. Mamica)

goéw utwardzajacych, stad
précz regularnych brukéw
spotykane sa czgsto §lady po
incydentalnych naprawach.
Polegaly one na wyrzucaniu
na plac budowlanego lub roz-
biérkowego gruzu, a takze
drobnych, famanych kamieni.
Nie tworzyly one réwnych
powierzchni, lecz zostaly
wgniecione w podtoze. W po-
wstatych zaglebieniach odkta-
daly si¢ kolejne poktady $mieci
1 blota 1 caly proces nalezalo
rozpoczyna¢ od nowa. W tym
miejscu nalezy podkreslié, ze
w §redniowieczu bruki pokry-

Ryc. 3. Widok na zachodni mur ma-
gistralny potudniowo-wschodniego

waly jedynie mew1elkg CZ¢SC pudynku Kraméw Bogatych i frag- Ryc. 4. Brukowane ciggi komunikacyj-
placu rynkowego. Najstaran-  ment wschodniego muru magistral- ne z 1. pot. XlII w. odstoniete w wyko-
niej wykonane tworzyly wy-  nego trzeciego budynku Xlll-wiecz- pie przy pdinocnej $cianie Sukiennic
tacznie gléwne ciagi komuni- nych Sukiennic (fot. T. Kalarus) (fot. T. Kalarus)

R0 B

Ryc. 5. Ofowiane plomby towarowe (fot. T. Kalarus) Ryc. 6. Bochen otowiu (fot. T. Kalarus)
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kacyjne, za$ pozostale partie byly utwardzane in-
cydentalnie lub posiadaly gruntowa nawierzchnig.

Btloto be¢dace przeklenstwem dla Sredniowiecz-
nych mieszczan jest dla archeologéw kopalnia za-
bytkéw obrazujacych ich zycie codzienne. Znako-
mite warunki konserwujace spowodowaly, ze w ta-
kich warstwach przetrwaly do dnia dzisiejszego
przedmioty wykonane z materialéw organicznych,
tj. drewna, skory, rogu i kosci. W trakcie badan
wydobywane s3 wigc fragmenty drewnianych na-
czyn klepkowych — miseczek 1 cebrzykow, koscia-
ne kostki 1 piony do gier planszowych oraz skorza-
ne buty iich fragmenty. Wraz z fragmentami na-
czynh ceramicznych oraz wyrobami z zelaza 1 innych
metali stanowia znakomity material do studiéw nad
Sredniowiecznymi rzemioslami, a takze pozwalaja
rekonstruowaé te elementy zycia codziennego,
o ktérych milcza Zrédla pisane.

W nawarstwieniach zalegajacych na rynku zano-
towana jest w mniejszym lub wigkszym stopniu
ponad tysiacletnia historia Krakowa. W tej rozleglej
przestrzeni czasowej znajduja si¢ takze punkty
o przelomowym znaczeniu dla historii miasta. Jed-
nym z nich jest bez watpienia moment wielkiej lo-
kacji Krakowa w roku 1257. Jej efektem jest istnie-
jacy do dnia dzisiejszego regularny, szachownicowy
uktad urbanistyczny, ktéry — co trzeba zdecydowa-
nie podkresli¢ — jest tylko jednym z elementéw za-
chodzacych wowczas przemian. Przemian, ktore
objely swym zakresem nie tylko przestrzen, ale tak-
ze rzutowaly na caloksztatt zycia dwczesnych ludzi.
Ich odzwierciedleniem jest pojawienie si¢ niezna-
nych dotychczas lub wyst¢pujacych sporadycznie
przedmiotéw, takich jak pionki do gier planszowych,
ozdobne grzebienie do spinania fryzur, niewielkie
figurki $wigtych czy tez dziecigce zabawki w formie
glinianych rycerzy na koniach. Inne zapotrzebowa-
nia estetyczne zaowocowaly nowymi formami stro-
jow (np. buty zdobione misternym azurem). Mialy
one nawet wplyw na zastawg stolowa, gdyz pojawi-
ly si¢ naczynia gliniane pokryte z zewnatrz wielo-
barwna polews oraz nowe formy naczyn, np. dzba-
ny. Zmiany objely wlasciwie kazda dziedzing zycia
codziennego i mozna stwierdzié, ze krakowski
mieszczanin w przeciagu jednego — dwoch poko-
leni znalazt si¢ w catkiem innym $wiecie.

Odstonigte zabytki to nie tylko — czgsto niezwy-
kle efektowne — eksponaty muzealne. To takze, je-
zeli nie przede wszystkim, zrédlo do badan nad
najrézniejszymi aspektami zycia codziennego
w Sredniowiecznym Krakowie. Np. ogromny, bo
wazacy prawie 700 kg bochen olowiu wprowadza
nas w zagadnienia zwiazane z dalekosi¢znych han-
dlem oraz pozwala na okreslenie masy XIV-wiecz-
nego krakowskiego cetnara. Rekonstrukcje Sre-
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dniowiecznych systeméw wagowych umozliwia
liczne odwazniki otowiane, a kierunki handlu suk-
nem okresla otowiane plomby towarowe oraz spe-
cjalistyczne analizy tkanin. Bizuteria (pierScionki,
szpile, paciorki itp.) informuja o zbytku, jakim ota-
czaly si¢ krakowskie damy oraz o Sredniowiecz-
nych technikach jubilerskich. Analizy dendrolo-
giczne, termoluminescencyjne cegiel 1 ceramiki
oraz wegla radioaktywnego zawartego w zaprawach
murarskich postuza uszczegbélowieniu chronolo-
gii. Badania antropologiczne wraz z analizami che-
micznymi i DNA pozwola na charakterystyke kon-
dycji fizycznej oraz diety mieszkancow przedloka-
cyjnego Krakowa. W to ostatnie zagadnienie wpro-
wadzg nas takze prace archeozoologéw, botanikéw
i palinologdw, pozwalajac jednocze$nie (wraz
z analizami geomorfologicznymi i gleboznawczy-
mi) na rekonstrukcj¢ Srodowiska naturalnego. Ba-
dania architektoniczne polaczone z efektami ana-
liz chemicznych i petrograficznych skladu zapraw
umozliwig odtworzenie technik murarskich, a me-
talograficzne okresla pochodzenie otowiu i miedzi
skonfekcjonowanych” w Wielkiej Wadze. W efek-
cie konicowym powinni$my uzyskac szereg danych
uzupelniajacych, niekiedy stawiajacych w nowym
$wietle obraz Sredniowiecznego Krakowa znany ze
zrodet pisanych.
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PREZENTACJE — RAPORTY

Jan Janczykowski

Informacja Matopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow dotyczaca prac
na obszarze ptyty Rynku Gidwnego w Krakowie

Kwestia remontu krakowskiego Rynku Glow-
nego, a dokladniej — ewentualnej adaptacji 1 udo-
stgpnienia znajdujacych si¢ pod ziemia reliktow
dawnej zabudowy, budzi od blisko dwdch lat ol-
brzymie emocje w §rodowisku konserwatorskim
Krakowa. Jak si¢ wydaje, praprzyczyna powstalego
konfliktu mogl by¢ pewien mit, o wyjatkowo du-
zej sile oddziatywania.

Powszechnie wiadomo, ze Krakowski Rynek
Gtoéwny do 2 pol. XIX w. wygladal zupetnie ina-
czej niz obecnie. Oprécz Sukiennic 1 kosciota $w.
Wojciecha znajdowalo si¢ na nim wiele budynkéw
pochodzacych z czaséw Sredniowiecza: Ratusz (ro-
zebrany na poczatku XIX w., pozostala tylko wie-
za), Kramy Bogate, Waga Wielka i Kramy Szew-
skie (rozebrane w latach szesédziesiatych XIX w.),
Waga Mala (wyburzona na poczatku tegoz stule-
cia) oraz szereg drewnianych kraméw, sukcesyw-
nie likwidowanych. Poniewaz poziom plyty Ryn-
ku podnosil si¢ w ciagu stuleci, powstala hipoteza,
ze obecne piwnice znajdujacych si¢ tutaj budowli
oraz ich reliktéw pierwotnie byly parterami — za-
tem posiadaly wiele wyj$¢ na zewnatrz, likwido-
wanych po podniesieniu si¢ poziomu nawierzch-
ni. W takiej sytuacji musialy one by¢ opracowane
niezwykle starannie, posiadac¢ bogate portale 1 in-
ne elementy dekoracyjne. Uzasadnione byloby za-
tem ich udost¢pnienie 1 wykorzystanie. Teza ta byfa
przed laty wiodaca mysla pracy doktorskiej obec-
nego profesora — arch. Andrzeja Kadtuczki.

W 2002 r. z inicjatywy éwczesnego prezydenta
Krakowa Andrzeja Gotlasia rozpoczely si¢ prace
przy przebudowie Rynku Gléwnego, obejmujace
poczatkowo chodniki i jezdni¢. Poniewaz prace
prowadzono bez pozwolenia konserwatorskiego
1 budowlanego, zostaly wstrzymane — w trybie pil-
nym wladze miasta zlecily wéwczas projekt dla ca-
tego Rynku. Projekt ten miat by¢ wykonywany pod
kierunkiem prof. Andrzeja Kadtuczki, prof. Wik-
tora Zina oraz prof. Aleksandra Béhma (prof.

W. Zin wkrétce wycofat si¢ z udzialu w pracach
projektowych, prof. A. Bchm ograniczyl swoj
udzial do projektu zieleni). Koncepcja projektowa
dla plyty Rynku powstala w tym samym roku.
Mozliwie, ze juz wtedy mogl narodzi¢ si¢ pomyst
wykorzystania do celéw uzytkowych zasypanych
dotychczas reliktéw budowli znajdujacych si¢ nie-
gdy$ na Rynku. Nalezy jednak zaznaczyé, ze do
chwili obecnej w archiwum konserwatorskim nie
znaleziono jakiegokolwiek dokumentu Swiadcza-
cego o tym, ze projekt ten byl kiedykolwiek ofi-
cjalnie przedstawiany czy uzgadniany — nie wspo-
mina o tym réwniez jego autor.

Koncepcja ta z cala pewnoscia bylaby interesu-
jaca — jednak pod warunkiem, ze teza, na ktorej
bazowala, jest prawdziwa.

W 2003 r. dla zweryfikowania dotychczasowej
wiedzy o przeksztalceniach podziemnej cz¢sci
Rynku przeprowadzono sondazowe badania arche-
ologiczne, obejmujace rejon Ratusza, Wagi Wiel-
kiej, Wagi Malej 1 Kraméw Bogatych. Badania te
przyniosly jednoznaczne rezultaty, podwazajace
przedstawiang powyzej hipotez¢. Okazalo sig, ze
bezposrednio pod dotychczasowym poziomem
plyty Rynku zalegaja warstwy XV — XVI-wieczne.
Budynki Kraméw Bogatych 1 Wagi Wielkiej (kto-
rych relikty sa pod plyta Rynku) pochodza przy-
puszczalnie z XV w., cho¢ nie powstaly réwnocze-
$nie. Réwniez obecne Sukiennice okazaly si¢ mlod-
sze niz sadzono wczes$niej. W tej sytuacji bylo juz
pewne, ze obecne piwnice Kramow byly od chwili
swego powstania tylko piwnicami o funkcji maga-
zynowej, stale zaglebionymi w ziemi, niepolaczo-
nymi ze sobg 1 nieposiadajacymi wyj$¢ na zewnatrz
(oprécz schodéw czy drabin taczacych je z pozio-
mem parteru). Badania ujawnily réwniez, ze nie-
ktére piwnice Wagi Wielkiej maja zachowane
w znacznej czg¢Sci sklepienia.

Mimo tych rezultatéw badah wspomniany wy-
zej mit okazal si¢ niezwykle trwaly. Zaréwno na
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publikowanych w prasie wizualizacjach przedsta-
wiajacych rézne warianty projektu, jak tez w roz-
nych wypowiedziach twierdzenia o istnieniu pod
ziemia efektownych pomieszczen z zachowanym
wystrojem pojawialy si¢ nadal. Poniewaz prace
nad projektem przeciagaly si¢, na poczatku 2004 r.
wladze miasta podjely decyzj¢ o podziale zadania
na dwa etapy. W pierwszej kolejnosci miata by¢ re-
alizowana zachodnia cz¢$¢ plyty Rynku, gdzie nie
przewidywano wprowadzenia pod plyt¢ dodatko-
wych kubatur (zastanawiajace, ze zrezygnowano
z wykorzystania zasypanych piwnic Ratusza, ktore
z cala pewnoscia mialyby duze walory adaptacyjne
1— by¢ moze — posiadaja detal architektoniczny).
Pozwolenie konserwatorskie na realizacj¢ I etapu
prac wydano w kwietniu 2004 r. Prace zrealizo-
wano przed zimg tegoz roku, w zasadzie bez pro-
bleméw. Rewelacja — z konserwatorskiego punk-
tu widzenia — bylo odkrycie drewnianych kraméw
z czasu Wactawa Czeskiego przy zachodniej Scia-
nie Sukiennic.

W sierpniu 2004 r. do wojewddzkiego konser-
watora zabytkéw wplynal projekt budowlany dla
IT etapu prac przewidujacy wykorzystanie, oprocz
istniejacych piwnic pdinocnej czg¢sci Sukiennic,
calej przestrzeni pod hala Srodkows tego budynku
oraz powstanie podziemnych kubatur na péinoc
1 potudnie od niego. Konserwator zglosit zastrze-
zenia do tego rozwigzania, zwracajac m.in. uwage
na bledy wynikle z nieuwzglednienia rezultatéw
dotychczasowych badan archeologicznych — nie-
realne bylto rozwigzanie ,rezerwatu archeologicz-
nego” pod halg Sukiennic ze wzgl¢du na znacznie
wyzsze polozenie cennych warstw kulturowych,
ktore uleglyby zniszczeniu.

Z uwagi na rozwoj sytuacji — zaréwno koniecz-
no$¢ kontroli prowadzonych wowczas prac na za-
chodniej czgsci plyty Rynku, jak tez konsultowa-
nia ze specjalistami kontrowersyjnego projektu dla
cz¢$ci wschodniej 1 podziemi Sukiennic Matopol-
ski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w dniu
2.09.2004 powolal komisj¢ archeologiczna ds. Ryn-
ku Gléwnego w skladzie: prof. Kazimierz Radwan-
ski, prof. Jan Chochorowski, prof. Janusz Kruk,
prof. Zbigniew Pianowski, prof. Jan Machnik
(z czasem do komisji dokooptowani zostali: dyr.
Muzeum Archeologicznego Jacek Rydzewski, dr
Jacek Poleski i prof. Michat Parczewski). Czlon-
kowie komisji od poczatku zwracali uwagg na ko-
nieczno$¢ zminimalizowania ingerencji w nawar-
stwienia archeologiczne pod hala Sukiennic. Po-
dobne stanowisko zglaszali specjalisci — konserwa-
torzy podczas prezentowania projektu na posiedze-
niu Prezydium Spotecznego Komitetu Odnowy
Zabytkéw Krakowa.
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Wkroétce pojawily sie kolejne warianty projek-
tu, w wigkszym stopniu uwzgledniajace powyzsze
zastrzezenia. Konserwator wojewodzki ostatecznie
uzgodnil projekt, bedacy — jak si¢ wydawalo — roz-
sadnym kompromisem: przewidywal on adapta-
¢j¢ dla potrzeb muzeum historii Krakowa niewy-
korzystywanych dotychczas piwnic potnocnej czg-
$ci Sukiennic pofaczonych nowymi przejsciami
w ,krzyzu” 1 pélnocnej czgsci tej budowli (in situ
mialy by¢ tam eksponowane w formie rezerwato-
wej nawarstwienia kulturowe pod hala Sukiennic).
Dodatkowe podziemne kubatury miaty znajdowaé
si¢ na péInoc 1 potudnie od tego budynku; mialy
si¢ tam mieScié dalsze sale muzealne, techniczne
dla calego obiektu, publiczne toalety i pomieszcze-
nia socjalne. Oczywiscie, wykonywanie podziem-
nych pomieszczen miato by¢ poprzedzone pelny-
mi badaniami archeologicznymi. Jedynym wyjat-
kiem byl obszar najbardziej zblizony do koSciota
Mariackiego — zgodnie z przedstawionymi przez
projektanta informacjami teren ten mialt by¢ cal-
kowicie zniszczony przez zbiornik przeciwpoza-
rowy z czasOw Il wojny Swiatowej. Projekt ten
stwarzal szans¢ na powstanie w podziemiach Ryn-
ku nowoczesnego muzeum historii Krakowa, kt6-
rego brak jest w mieScie bardzo odczuwalny. Na-
dal nie ma gdzie eksponowaé ujawnionych w cza-
sie wieloletnich badah wspanialych elementéw za-
bytkowych, np. detali kamiennych (mimo wielo-
letnich plandw, do dzi§ nie powstalo lapidarium
miejskie), brak jest miejsca na wielkie modele uka-
zujace Krakéw w réznych fazach jego rozwoju —
od zamku z podgrodziem poprzez miasto lokacyj-
ne po austriackg Twierdz¢ Krakéw. Muzeum Hi-
storyczne Miasta Krakowa ze wzgledu na usytu-
owanie w zabytkowym, barokowym palacu takiej
funkcjonalnosci nie moze zapewnié. Natomiast,
zdaniem konserwatora i1 wielu znawcoéw tematu,
ukazanie autentycznych reliktéw piwnic Srednio-
wiecznych budynkéw samo w sobie nie stworzy
warto$ci mogacej przyciagaé nie-specjalistow. To
nie s3 cytowane wielokrotnie przez nielicznych
zwolennikéw projektu relikty patacu Teodoryka
w Akwilei czy pozostalosci wezesniejszej Swiatyni
pod katedra we Florencji — tu widoczne by¢ moga
jedynie watki muréw nigdy nie przeznaczone do
ekspozycji, brak tu jakiejkolwiek kamieniarki czy
polichromii, nie méwiac juz o rzymskich mozai-
kach! Pewna wartos¢ ekspozycyjna — trzeba tu przy-
znaé — maja jedynie relikty najstarszej, jak si¢ wy-
daje, $wieckiej murowanej budowli Krakowa, od-
kryte pod uliczka Kraméw Bogatych.

Zdawaé by si¢ moglo, ze pozwolenie konser-
watorskie na wykonanie II etapu prac na obszarze
Rynku Gléwnego powinno zakonczy¢ kontrower-



sje 1 prace moga si¢ rozpoczaé bez przeszkod od

wiosny 2005 r. Rzeczywisto$¢ okazala si¢ inna.
Od marca 2005 r. w mediach zaczgly si¢ uka-

zywaé informacje o zamiarach rozszerzenia pro-
jektu o obszar reliktow Kraméw Bogatych. W pra-
sie publikowano nawet wizualizacje przedstawia-
jace rzekomy ,dolny poziom” uliczki Kramow:

z portalami prowadzacymi jakoby do przyleglych

pomieszczen. Jak widad, sita mitu byla wigksza

niz fakty z badan archeologicznych z 2003 r. — po-
niewaz byly to jedynie badania sondazowe, facz-
nie 5 wykopéw badawczych na calym obszarze

Rynku, uznano je chyba za nieprzekonywajace...

W maju 2005 r. konserwator otrzymal wniosek

Wydziatu Architektury 1 Urbanistyki UMK o wy-

danie opinii do zamierzenia inwestycyjnego: Prze-

budowa ptyty Rynku Glownego wraz z infrastrukturg
techniczng, przebudowa czesci piwnic Sukiennic oraz
adaptacja reliktow budowli podziemnych w celu umoz-
liwienia ich pelnej ekspozycji oraz wprowadzenia funkcji
wystawienniczo-handlowej (2 poziomy) na terenie czesci

dziatek nr 311, 580/1 obr. 1 Srédmiescie. 5717,3 m?

powierzchni zabudowy, powierzchnia uzytkowa

6029,4 m?, w tym 3352,7 m? powierzchni han-

dlowej. Po uzyskaniu negatywnej opinii Woje-

wodzkiej Rady Ochrony Zabytkéw oraz komisji
archeologicznej, konserwator przekazal negatyw-
na opini¢ odnosnie do tej inwestycji. Ponizej za-
cytowano — w nieznacznym skrocie — zawarte

W tej opinii argumenty:

* Przedmiotowy obszar — przestrzeii pod ptytq Rynku
Gldwnego — objety jest szczegdlng ochrong konserwa-
torskq przez wpis do rejestru zabytkow archeologicz-
nych miasta Krakowa pod numerem 52/Arch. (decy-
zjaz dnia 5.11.1968 r.). Calos¢ znajduje si¢ na chro-
nionym obszarze uktadu urbanistycznego Starego
Miasta, wpisanym rowniez do rejestru zabytkow pod
numerem A-1 (rdwniez decyzja z 1931 r.) oraz
umieszczonym na I Liscie Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO w 1978 .

* Tak zwielokrotniony zapis o koniecznosci ochrony
miejsca inwestycji w petni uzasadnia szczegdlng
ostroznos¢ w podejmowaniu decyzji odnosnie mozli-
wosti dziatait budowlanych. Jednoznacznie mozna
stwierdzic, Ze zamierzenie wprowadzenia pod pty-
te Rynku funkcji wystawienniczo-handlowej jest
catkowicie sprzeczne z zasadami ochrony kon-
serwatorskiej, prowadzi zarowno do zniszczenia
znacznych partii substancji zabytkowej, jak i do
degradacji calego obszaru chronionego. Dolgczo-
na do wniosku rysunkowa koncepcja zagospodaro-
wania podziemi Rynku nieznanego autorstwa (na
tabelce figuruje jedynie Zarzqd Drog i Komunikacji)
przewiduje wyburzenie co drugiej sciany poprzecz-
nej Kramow Bogatych dla utworzenia tam wiek-

szych pomieszczeii (oryginalne wngtrza piwnic Kra-

mow o rzucie ok. 4,2-+4,8 X 2,4-+2,6 m nie nadajq

sig do wykorzystania), wykonanie w pozostatych

Scianach poprzecznych Kramow Bogatych oraz

w scianie potnocnej piwnic Domu Wagi Wigk-

szej przebic komunikacyjnych, co w istotny sposéb

zubaza oryginalng substancje reliktow dawnej zabu-

dowy. Badania archeologiczne wykonywane w 2003 r.

Jjednoznacznie wykazaly, Ze w tej czesci Rynku na-
warstwienia Sredniowieczne siggajq az po poziom pod-
budowy obecnej nawierzchni, zatem zostatyby catko-
wicie zniszczone podczas realizacji inwestycji. Postu-
lat bezpowrotnego zniszczenia blisko polowy wpisa-
nego do rejestru zabytku archeologicznego (badania
archeologiczne w obecnej ich postaci majq charakter
nieodwracalny) jest niemoZliwy do przyjecia.

* Planowana inwestycja zagraza tez budynkowi Su-
kiennic, zardwno przez umieszczenie dwoch kon-
dygnacji podziemnych (!) w bezposrednim sqsiedz-
twie ich fundamentdw, jak tez przez wprowadzenie
wezla komunikacji pionowej (dwa biegi schodow) po
obu stronach przejscia w ,krzyzu”, co wigze si¢ z ko-
niecznosciq kolejnych wyburzeii. Kwestia bezpieczeri-
stwa tego zabytku musi byc traktowana priorytetowo.

* Rysunek koncepcji dolgczony do wniosku przedsta-
wia jedynie kondygnacje podziemng, ale nalezy przy-
jac, Ze zaznaczone tam windy — a moze i schody ru-
chome — muszq wychodzic na powierzchni¢ Rynku,
gdzie muszq zostal zabezpieczone przed wptywami
atmosferycznymi odpowiednimi obudowami. Tak
wielka kubatura podziemna wymaga réwniez infra-
struktury technicznej o odpowiednich parametrach.
Zamierzenie inwestycyjne ingeruje zatem row-
niez w obecng przestrzeii plyty Rynku przez
wprowadzenie tam nowych elementow o gabary-
tach okreslonych wymogami funkcjonalnymi, co
Jjest zdecydowanie niekorzystne dla obecnego charak-
teru tego miejsca.

*  Wprowadzenie funkgji ,,wystawienniczo-handlowej”
na powierzchni ponad 6 tys. m* wigzatoby si¢ réw-
niez z dalszym obcigzeniem zespolu staromiejskiego
konsekwencjami tej decyzji: intensyfikacjq ruchu sa-
mochoddw dostawczych, zwigkszeniem ruchu piesze-
go, problemem z usuwwaniem odpadow czy zwyklych
Smieci, wreszcie zwigkszeniem natgzenia hatasu spo-
wodowanego czynnikami podanymi wyZej.
W zwigzku z czym zawarte we wniosku twierdze-
nie, jakoby inwestycja ta nie miala negatywnego wply-
wu na srodowisko, jest catkowicie fatszywe.

Pomyst umieszczenia pod plyta Rynku i w pod-
ziemiach Sukiennic obiektu ,wystawienniczo-han-
dlowego” o tak olbrzymiej powierzchni od poczat-
ku wzbudzit duze kontrowersje: do Wojewddzkie-
go Urze¢du Ochrony Zabytkéw wplyngly protesty
Srodowiska archeologicznego, Stowarzyszenia Hi-
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storykdw Sztuki, Zarzadu Oddziatu Krakowskie-
go SARP oraz Stowarzyszenia Mitosnikéw Histo-
rii 1 Zabytkéw Krakowa. W dniu 3 czerwca br. swo-
je jednoznacznie negatywne stanowisko wyrazita
tez jednogtosnie Wojewddzka Rada Ochrony Za-
bytkdw (w skladzie: prof. dr hab. Jacek Purchla,
Rzeczoznawca MKiDN - przewodniczacy, prof.
dr hab. Zbigniew Myczkowski, Rzeczoznawca
MKIiDN, prof. dr hab. Ireneusz Pluska, Rzeczo-
znawca MKiDN, prof. dr hab. Kazimierz Kusnierz,
Rzeczoznawca MKIiDN, prof. dr hab. Jerzy Wyro-
zumski — PAU, prof. dr hab. Zbigniew Pianowski —
Zamek Krolewski na Wawelu, dr Zbigniew Beiers-
dorf - Instytut Historii Sztuki UJ, mgr Joanna Da-
ranowska-Fukaszewska — Prezes Oddziatu Kra-
kowskiego Stowarzyszenia Historykéw Sztuki,
mgr inz. arch. Krystyna Eyczakowska — prezes Od-
dzialu Krakowskiego SARP, ks. dr Jozef A. No-
wobilski — Dyrektor Muzeum Archidiecezjalne-
go w Krakowie).

W dniu 3 sierpnia 2005 r. wydane zostalo po-
zwolenie konserwatorskie na badania archeologicz-
ne na Rynku Gléwnym dla Pracowni Archeolo-
giczno-Architektonicznej NIEGODA z Wrocta-
wia, ale zakres prac obejmowaé mial jedynie ob-
szar planowanej inwestycji uzgodnionej w grud-
niu 2004 r. Na pozostaly zakres prac ziemnych 22
wrze$nia wydano pozwolenie na nadzory arche-
ologiczne. W dniu 3 listopada po przeanalizowa-
niu rezultatéw dotychczasowych prac rozszerzo-
no zakres badan na pélnocno-wschodnia cz¢sé
Rynku (okazalo sig, ze poniemiecki zbiornik ppoz.
znajdowal si¢ w nieco innym miejscu i byl na tyle
plytko posadowiony, ze pod jego dnem znajdowa-
ly si¢ wymagajace przebadania warstwy kulturo-
we), wezesniej konserwator zgodzil si¢ na przeba-
danie kilku pomieszczen Wielkiej Wagi, dla ustale-
nia chronologii jej przeksztalcen. Razem badania
objely obszar 2510 m? (pierwotnie przewidywano
je na powierzchni ponizej 1000 m?).

Tymczasem w listopadzie 2005 r. dyrektor
ZDiK oraz Pracownia Archeologiczno-Architek-
toniczna NIEGODA zlozyli wniosek o dalsze roz-
szerzenie zakresu badan archeologicznych (obszar
Kraméw Bogatych, okolice pomnika A. Mickie-
wicza, Waga Mala, przestrzenn migdzy Waga Wiel-
ka 1 Waga Malg), facznie o ok. 4100 m? Po tych
rozszerzeniach calkowita powierzchnia obszaru
pelnych badan archeologicznych (eksploracji
warstw kulturowych do poziomu calca czyli ok.
5m od dotychczasowego poziomu plyty Rynku)
miataby wynosi¢ ok. 6600 m?. Rozpoczal si¢ ko-
lejny, nikomu niepotrzebny konflikt.

Matopolski Wojewddzki Konserwator Zabyt-
kow stal zawsze na stanowisku, ze uzasadnione jest
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wykonanie badan Rynku dla celéw naukowych,
mozliwe — a wrgcz konieczne — jest réwniez udo-
stgpnienie najciekawszych odkryé w formie rezer-
watu archeologicznego w powstajacych kubaturach
podziemnych. Nalezy jednak wziaé pod uwage
réwniez inny aspekt sprawy. Badania archeologicz-
ne maja charakter niszczacy, nieodwracalny.
Wszystkie uregulowania prawne: Migdzynarodowa
Karta Ochrony i Zarzqdzania Dziedzictwem Archeolo-
gicznym ICAHM-ICOMOS, Lozanna 1989, Euro-
pejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicz-
nego (poprawiona) sporzadzona w La Valetta dnia
16 stycznia 1992 r., czy KARTA KRAKOWSKA
2000 — Pryncypia konserwacji i restauracji dziedzictwa
architektoniczno-urbanistycznego, nakazuja badania
o charakterze niszczacym ograniczaé do autentycz-
nie niezb¢dnego minimum, preferujac badania nie-
szkodliwe. Problem nie powstat dopiero teraz. Juz
na konferencji archeologicznej w Poznaniu
w 1998 r. mgr Marek Gierlach, obecny dyrektor
Osrodka Ochrony Dziedzictwa Archeologiczne-
go pytal retorycznie:

—...Dlaczego w dalszym ciggu dla wigkszosci arche-
ologéw jedynq znang strategiq ochrony dziedzictwa ar-
cheologicznego jest jego unicestwienie poprzez wykopali-
ska, co prawda kontrolowane i dokumentowane, ale prze-
ciez nieodwracalne?

[...]

— Dlaczego pojecie ochrony zabytkdw archeologicznych
rozumie si¢ najczesciej jako toZsame z antykwaryzmem
— 2 pozyskiwaniem i zabezpieczeniem wydobytych z zie-
mi przedmiotéw, nie zwracajqc wwagi na to, Ze archeolo-
giczne dobra kultury to rdwniez, a moze przede wszyst-
kim struktury przestrzenne owe przedmioty zawierajqce,
to warstwy ziemi, w ktorych tkwiq nie tylko fragmenty
ceramiki, fibule, monety czy odtupki krzemienne, ale takze
inne rozmaite bezposrednie i posrednie pozostalosci dzia-
talnosci cztowieka?

Tak wielki zakres badan z pewnoScig przyniost-
by kolejne informacje uscislajace nasza dotychcza-
sowg wiedzg o przeszlosci Krakowa, z cala pewno-
Scia jednak doprowadzilby do nieodwracalnego
zniszczenia nawarstwien kulturowych w tym miej-
scu. Zabytek archeologiczny wpisany do rejestru
na tym obszarze przestalby istnieé. Weryfikacja
dokonanych przez obecnych badaczy ustaleni nie
bylaby mozliwa w przysztosci. Przypomina si¢
przypadek rotundy Panny Marii na Wawelu: pro-
wadzone w okresie mi¢gdzywojennym badania
ujawnily w pelni zachowane relikty budowli, na-
tomiast wskutek usunigcia przylegajacych do mu-
réw warstw kulturowych sprawdzenie datowania
rotundy jest obecnie niemozliwe — mogla ona po-
wstaé zarowno w IX, jak 1 w XI wieku. Tak wielki



zakres badan ma uzasadnienie w przypadku badan
ratowniczych, wykonywanych w zwiazku z za-
twierdzong niezb¢dna inwestycja — w tym przy-
padku jednak innego projektu, oprécz tego z kon-
ca 2004 r., nie bylo... Wniosek o rozszerzenie za-
kresu badan zostal zatem przez konserwatora od-
rzucony jako sprzeczny z zasadami konserwator-
skimi. W styczniu zlozono kolejny wniosek, tym
razem postulujacy rozszerzenie zakresu badan
lacznie o obszar ok. 2600 m? Wprawdzie zaréw-
no Komisja Archeologiczna, jak 1 Wojewddzka
Rada Ochrony Zabytkoéw wypowiedzialy si¢ prze-
ciwko tak wielkiemu rozszerzeniu zakresu badan,
jednak dla ostatecznego wyjasnienia powstalych
watpliwosci zwotano w dniu 22 lutego rozszerzo-
ne, otwarte posiedzenie Komisji Archeologicznej
PAU 1 PAN, na ktorym przedstawiciele zespotu
badawczego wraz z ich konsultantami, zespolu
projektowego oraz Inwestora mieli mozliwos¢
rozszerzenia swej argumentacji oraz odpowiedzi
na watpliwosci specjalistow kwestionujacych za-
sadnos$¢ tak znacznego rozszerzenia zakresu ba-
dan. Niespodziewanie okazalo sig, ze poza wyko-
nawcami badan archeologicznych, ich podwyko-
nawcami, przedstawicielem Inwestora oraz Pro-
jektantem nikt z zebranych podczas dyskusji nie
poparl wniosku. W tej sytuacji konserwator wy-
dal pozwolenie na rozszerzenie zakresu badan je-
dynie w cz¢sci uliczki Kraméw Bogatych, w miej-
scu dawnego wykopu prof. Radwanskiego (anali-
za zachowanych rysunkéw z tych badan pozwa-
lata przyjaé, ze zasadne bgdzie zweryfikowanie re-
zultatéw tych prac — bardzo prawdopodobne bylo
ujawnienie tam reliktéw starszej murowanej za-
budowy). Rzeczywiscie, znaleziono tam dobrze
zachowane mury XIII-wiecznej budowli — pier-
wotnych Kraméw Bogatych czy Sukiennic.
Z uwagi na range odkrycia, zakres badan zostal
tam pozniej rozszerzony. Wojewodzki Konserwa-
tor Zabytkéw kilkakrotnie proponowat ztozenie
przez archeologéw wnioskéw o badania dla ce-
16w $ciSle naukowych, jednak o znacznie mniej-
szym zasi¢gu niz proponowane dotychczas, jed-
nak stato sie odwrotnie: Inwestor zawiadomit
o podjeciu decyzji zasypania odstonigtych koron
murdw Malej Wagi. Domyslac si¢ mozna, ze wia-
zalo si¢ to z koniecznoscia uporzadkowania jak
najwigkszej cz¢Sci Rynku przed zblizajaca si¢ wi-

zyta Ojca Swictego, ale w niektorych mediach —
catkowicie niezgodnie ze stanem faktycznym —
przedstawione to zostalo jako ,grzech zaniecha-
nia” ze strony konserwatora...

Powstaje jeszcze jeden problem: mozliwosci za-
gospodarowania powstalych wielkich kubatur.
Zwiazane s3 z tym okres$lone uwarunkowania tech-
niczne, powazne problemy konserwatorskie 1 pro-
jektowe, wysokie koszty biezacego utrzymania. Nie
wydaje si¢, by Inwestor zdawal sobie z tego w pel-
ni sprawe¢. Na poczatku maja prof. Ireneusz Plu-
ska ocenial szacunkowo koszt konserwacji juz od-
stoni¢tych reliktow na blisko 5 mln zi, za$ prace
musialyby trwac kilka lat! W kazdym razie, w chwili
obecnej sytuacja jest kuriozalna: bez projektu ar-
chitektonicznego wykonano podziemne kubatury
1do dzi§ (koniec maja 2006 r.) nie ma ostatecznej
decyzji o ich funkgji. Przedstawiane przez Projek-
tanta koncepcje funkcjonalne przewidujace adapta-
cj¢ calych podziemi dla funkcji muzealnej zostaly
wycofane przez Inwestora, nowego projektu nadal
brak. Z uwagi na uzasadnione ograniczenia kon-
serwatorskie: nienaruszalno§é powierzchni
plyty Rynku, nienaruszalnosé budynku Su-
kiennic, nienaruszalnosé oryginalnych sub-
stancji murowych, radykalne ograniczenie
dalszych ingerencji w warstwy kulturowe, ko-
niecznos¢ zachowania i wyeksponowania na
miejscu odkrycia wszystkich najcenniejszych
znalezisk archeologicznych, pelna konserwa-
cje wszystkich odkrytych reliktow, rozwiaza-
nie tego problemu nie bgdzie fatwe. Niewatpliwie
— jak wspomniano wyzej — usytuowanie w podzie-
miach Rynku muzeum historii miasta z wiodaca
rola nowocze$nie rozwigzanej ekspozycji archeolo-
gicznej, obejmujacej réwniez plany, modele czy wi-
zualizacje dwuwymiarowe badZ przestrzenne ob-
razujace pierwsze wieki Krakowa i etapy rozwoju
miasta, jest uzasadnione. Ewentualna funkcja ko-
mercyjna w podziemiach — je§li musialaby tam si¢
znalez¢ — musi by¢ jednoznacznie ustugowa w sto-
sunku do muzealnej i nie moze jej zdominowac.
Jezeli projekt w takiej wlasnie postaci, spel-
niajacy powyzsze warunki, bylby zrealizowa-
ny, ma szans¢ miec szczeg6lne znaczenie dla
rozwoju nowoczesnego muzealnictwa arche-
ologicznego w Polsce.
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PREZENTACJE — RAPORTY

Piotr S. Szlezynger

Projekty odbudowy dworu
Eleonory Wodzickiej w Korzkwi
oraz rewaloryzacji zatozenia parkowego

Celem publikacji jest przyblizenie czytelniko-
wi problemdéw zwiazanych z odbudowsa niezacho-
wanego dworu wzniesionego w poblizu rycerskie-
go zameczku w Korzkwi. Autor omawia problemy
1 zagrozenia zwiazane z opracowaniem projektow
rekonstrukcji budynku 1 zagospodarowaniem oto-
czenia. Zajmuje si¢ wplywem na otoczenie przed-
stawionej propozycji, sygnalizuje pomyst produk-
tu turystycznego z wykorzystaniem odbudowane-
go dworu. Wie§ Korzkiew wraz zamkiem polozo-
na jest w malowniczej dolinie rzeczki Korzkiewki,
lewego doptywu Pradnika, okoto 13 km od cen-
trum Krakowa, na terenie gminy Zielonki, ktéra
od 1991 r. nalezy do zwiazku gmin jurajskich.
W dotychczasowych publikacjach szczegdlng uwa-
g¢ zwracano na zamek bedacy siedziba wlasciciela
doébr, a wskazywano jedynie na istnienie dworu pod
zamkiem.

Wie§ z dobrami wzmiankowana jest juz
w 1352 r. jako nalezaca do rodziny Korzekwickich
herbu Syrokomla'. W koficu XV w. przeszly na
wlasnos¢ fawnika i rajcy krakowskiego Piotra Krup-
ki oraz jego sukcesordéw. Od polowy XVI w. wla-
Scicielami zamku 1 doébr byli kolejno: Zborowscy,
Fugowscy, Jordanowie, od 1755 r. Teodor Wessel,
aod 1775 r. Wodziccy. Synowa Eliasza Wodzickie-
go 1 Ludwiki z Wielopolskich Eleonora z Dembow-
skich (zm. 1837) wzniosta po Smierci me¢za Jakuba
w 1806 r. pod zamkiem dwor, przebudowany
z dawnej owczarni, w ktérym zamieszkala na sta-
te. Nastepnie okoto 1820 r. z inicjatywy Stanista-
wa Wodzickiego?, ktéremu zawdzigczamy krakow-
skie planty, zalozyla w dolinie o wymiarach okoto
240 x 450 m imponujacy park angielski. W 1863 r.
podczas Powstania Styczniowego dwoér zrabowala
rosyjska piechota gen. Bagrationa®.

W 1859 r. wie$ nabyl dr Jozef Sedlmayer,
w 1870 r. Bogustaw Jezieminski, 1882-90 Henryk
Wieliczko, nast¢gpnie Pawel Bystry Badeni, a po
1897 r. Maria Giustiniani 1 Karol Guzinski, ktorzy
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odrestaurowali park*. Dwor byl remontowany
w ciggu XIX wieku i na poczatku XX, zaniedbany
w trakcie II wojny Swiatowej. Do 1952 r wlascicie-
lami byli Radeccy, nast¢pnie za dtugi majatek wraz
z zamkiem przeszed! na wlasno$¢ Skarbu Panstwa.
W 1985 r. zamek, nalezacy od 1970 r. do Panstwo-
wego Funduszu Ziemi kupila za symboliczna zto-
towke bratanica p. Barbary Piaseckiej-Johnson
(Magda Piasecka-Ludwin), od ktérej w 1997 r.
kupit go Jerzy Donimirski. Pierwsze drukowane
relacje o dobrach korzkiewskich zawdzigczamy
Klementynie Hoffmanowej®, ktéra we dworze
przebywala kilka dni, ikonografi¢ z okoto 1805 r.
akwarelom Jozefa Peszki (1767-1831) 1 rysunkowi
z 1834 r. J6zefa Dembowskiego®. Na znanej z od-
rysu W. Niewaldy ,,mappie gruntéw plebanii Korz-
kiew z 1828 r... przekopiowanej z mappy dobr
Korzkiew wr. 1799 przez geometre Michata Ba-
charewicza” zaznaczono usytuowany na osi
wschod — zachéd dwoér, po przeciwnej stronie
rzeczki 1drogi budynki karczmy i1 browaru. Ten
ostatni istnial jeszcze jako mieszkalna potruina w la-
tach 70. Na p6inoc od zamku 1 koSciota parafial-
nego w zakolu rzeczki znajdowat si¢ mtyn, a takze
dwie $lusarnie’. W czasie okupacji hitlerowskiej
we dworze w Korzkwi przebywali m.in. Jan Jézef
Szczepanski, Czestaw Milosz, Lila Pawlikowska,
Wolscy 1 Turowiczowie. Niestety od konca lat 40.
XX w. Radeccy systematycznie w wapienniku wy-
palali stopniowo rozbierane $ciany dworu. Czg¢s¢
drewniana ulegla spaleniu przed 1949 r.?

W 1968 r. Katedra Geodezji AGH wykonala po-
miary geodezyjne zamku 1 parku wraz z pozosta-
tosciami dworu. W latach 70. zamierzano przezna-
czy¢ zamek na hotel 1 ekspozycjg, a teren dawnego
parku (nieprzewidzianego do rewaloryzacji) na bo-
isko sportowe, stacj¢ turystyczna, pole namiotowe
oraz parking. Dawny park z zachowanym staro-
drzewem idawnym ukladem Sciezek, a nawet
oskarpowanym od poludnia stokiem, gdzie upra-



Korzkiew. Mapa rekopismienna Projekt fasady dworu w Korzkwi Korzkiew — widok lotniczy, na 1. planie zamek,
z 1828 r. widocznymi zabudowa- wedtug Zaboklickiego i Ksigzka dalej dolina z miejscem, gdzie stat dwor
niami dworskimi, zamkiem i ko-
Sciotem. Oryg. w Archiwum Die-
cezjalnym w Kielcach

Widok fasady dworu w Korzkwi okoto 1930 r. Fot. A Oles

Projekt fasady dworu w Korzkwi wg B. i J. Lendéw

Wiadomosci Konserwatorskie 19/2006 77



wiano winoro§l, skomunalizowany w latach 80.,
przeszedl na wlasnos$¢ gminy Zielonki. W 1996 r.
cz¢$¢ parku podworskiego o powierzchni 2,5 ha
nabyl od PTTK Jerzy Donimirski. Dotychczaso-
wy wlasciciel rozpoczal stopniowe scalanie terenu
parku: w2001 12004 r. od gminy Zielonki nabyl
kolejne cz¢sci, tak ze calo$¢ obecnie liczy 5,46 ha.
Zaangazowal jako konsultanta w 1999 r. prof. dr.
Janusza Bogdanowskiego®. Wspdlnie z Niewalda
w latach 1997-98 opracowali studium krajobrazo-
we przyszlego parku kulturowego 1 projekt rewa-
loryzacji dawnego zalozenia parkowego, odbudo-
wy dworu 1 zabudowan gospodarczych wsi Korz-
kiew, zwiazanych z sifa wody potoku Korzkiewki.
W przyszlodci zgodnie z planami wlasciciela zam-
ku ma powstaé Korzkiewski Park Kulturowy z zam-
kiem, odbudowanym dworem i parkiem z mini-
skansenem. Poczynania te stanowia kontynuacje¢
dydaktyczno-o$wiatowa pobytu turystyczno-rekre-
acyjnego w zamku. W 2005 r. prof. dr hab. Zyg-
munt Denisiuk wysoko ocenil warto$ci przyrod-
nicze parku!’. Niestety bankowcy nie rozumieja
warto$ci tkwiacych w ww. pomysle 1 nie planuja
wsparcia tych dziatan.

Teren dawnych dworskich zabudowan gospo-
darczych pomigdzy zamkiem a Korzkiewka zajmu-
je obecnie Osrodek Ksztalcenia, Wypoczynku i Re-
kreacji Choragwi Krakowskiej ZHP. W murowa-
nym budynku rzadcéwki (?) 1 5 domkach cz¢scio-
wo skanalizowanych jest 88 miejsc noclegowych.
Zamek cz¢Sciowo uzytkowany jako hotel, miejsce
spotkan rodzinnych, jest jedynym odbudowanym
w ostatnich 200 latach na Wyzynie Krakowsko-
-Czgstochowskiej. Wraz z parkiem i odtworzonym
dworem w zamiarze wlaSciciela ma stuzy¢ aktywi-
zacji terenu w szerokim tego slowa pojeciu. Park
jest miejscem rekreacji 1 odpoczynku, a takze im-
prez integracyjnych, odbywajacych si¢ od 1992 r.
z inicjatywy Cecylii ChrzaScik — prezesa stowarzy-
szenia ,BadZcie z nami” i skierowanych do niepet-
nosprawnych. Odbywaja si¢ tez imprezy komer-
cyjne, np. w 2003 r. z okazji 200. rocznicy zaloze-
nia PZU, ktéra zgromadzita blisko 2500 osob.
Dawny park jest obecnie miejscem spaceréw, im-
prez rodzinnych i sportowo-rekreacyjnych.

Zgodnie zachowanymi kilkoma fotografiami
wykonanymi przez krakowskiego konserwatora
zabytk6éw dr. Andrzeja Olesia w latach 30. XX w.
oraz pomiarami parteru arch. Stanistawa Bezde-
ka'' dwor byt klasycystyczny, usytuowany u pod-
ndza zalesionego wzgdrza zamkowego w parku kra-
jobrazowym, zwrécony frontem ku poludniowi.
W czgici srodkowej byl murowany, w dobudowa-
nych skrzydtach wschodnim i zachodnim drewnia-
ny, zr¢bowy, tynkowany. Wzniesiony na planie
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wydluzonego prostokata, parterowy, na podmu-
réwce, dwutraktowy, o traktach o nieréwnej sze-
rokosci, rozdzielonych w cz¢sci Srodkowej krot-
kim korytarzykiem. Trakt frontowy byl wezszy,
symetryczny, z sienia na osi, po obu jej stronach
po 4 pomieszczenia, w trakcie tylnym 10 pomiesz-
czen roznej wielkosci, posrodku sieni komin spg-
dzany. Elewacja frontowa trzynastoosiowa, z 6-ko-
lumnowym portykiem posrodku, wspierajacym
trojkatny przyczoélek, nad portykiem z daszkiem
siodlowym. Okna byly 6-kwaterowe. Elewacja tyl-
na byta 14-osiowa, niesymetryczna, elewacje bocz-
ne bez podziatéw, dach kryty gontem, mansardo-
wy, z dwoma lukarnami w polaci frontowej'?. Ca-
tos¢ otaczata romantyczna kompozycja zieleni ujeta
od strony drogi ceglanym murem wysokim na oko-
o 2,5 m, w miejscu obecnego mostku bylo spig-
trzenie wody, napetniajace staw. Mur zniosta po-
wodz w latach 30. XX w. Z budynku pozostaly
mury fundamentowe, nieczytelne w terenie, cz¢§é
piwniczki, natomiast widoczny jest zarys stawu,
ktory zostal zalozony w potudniowej cz¢sci parku
w poczatku XX w.

W narozniku p6inocno-wschodnim parku®® wy-
znaczono dereniami, grabami, murem tarasu
1 brzegiem lasu miejsce z dgbem posrodku nazwa-
ne ,,zielonym pokojem”, uzywane przez mieszkan-
cow dworu do wypoczynku, zabaw dziecinnych,
stanowilo jakby przedluzenie dworskich pokoi
w zacienionym miejscu parku. Niestety liczny sta-
rodrzew — jesiony, d¢by 1 wiazy — traktowany byt
w latach 30. jako ratunek w doraznych klopotach
finansowych 1 wycinany. Park angielski oparty byt
na gltéwnej osi kompozycyjnej pétnoc — potudnie
zamknigtej od péInocy zamkiem. OS ta oddzielata
od siebie dwie polany tworzace uklad centralny par-
ku. Od wschodu naturalng granicg¢ parku stanowi
zwarta Sciana lasu liSciastego, od zachodu roslin-
nos¢ wzdluz potoku. W kierunku potudniowym za
dworem stala pickarnia, a dalej wapiennik, z zacho-
wanym do dzisiaj fundamentem dawnego pieca do
wypalania wapna, dzialajacego do lat 60. XX wie-
ku. Kolejny wapiennik zakladano w parku w latach
60., ale wobec protestow Rady Naukowej OPN
zrezygnowano z tego't.

Jerzy Donimirski po zakupie terenu parku pod-
worskiego zlecit wykonanie projektu studialnego
rekonstrukcji dworu w skali 1:100 architektom
Arturowi Zaboklickiemu i Ludomirowi Ksigzko-
wi. Autorzy oparli si¢ na ikonografii i pomiarach,
ale w sposob dos¢ dowolny, fasada jest 11-osiowa
(dawniej 13-osiowa), dodano duze przeszklone
otwory wejsciowe, dawniej nieistniejace, bardzo
»sztywny” portyk z gankiem, z duzym otworem
drzwiowym na osi, na tarasie pigtra. Tylko parter
ma przeznaczenie mieszkalne. Dach tamany po-



siada niewielkie okienka w ksztalcie tezek. Catosé
nawiazuje w sposéb nieckonsekwentny i dos¢ do-
wolny do zachowanej ikonografii. W roku 2000
kolejna wersj¢ odbudowy dworu opracowat archi-
tekt Jacek Lenda. Cale poddasze adaptowal na cele
mieszkalne, zaproponowal 13-osiowy podzial fa-
sady jak do 1950 r., 4-kolumnowy portyk, tamany
w typie ,krakowskim” dach kryty dachéwka. Au-
tor kreuje narozne, boniowane ryzality-alkierze,
podkreslone sterczynami na dachach, wysunigty
ryzalit w elewacji ogrodowej, obramienia duzych
okien formowane s3 w dachu migkko na styku
z polaciami, a te w przyziemiu maja uszate, baro-
kowe obramienia. Oryginalng propozycja Lendy
jest pomysl zejScia tarasowego z poziomu piwnic
sprzed dworu w kierunku brzegu — ,bulwaru” —
Korzkiewki, stworzenie zielonego wngtrza ujgte-
go drzewami. Uczytelniony zostal kolisty gazon od
strony zachodniej. Cz¢Sciowo podpiwniczony od
potudnia budynek bedzie miescié zaplecze gastro-
nomiczne isanitarne dla odwiedzajacych park.
Dwor o tacznej powierzchni okoto 600 m? z dwo-
ma kondygnacjami uzytkowymi w poddaszu ma
petnié¢ funkcj¢ hotelu z co najmniej 18 pokojami
oraz z pomieszczeniami reprezentacyjnymi. Ten
drugi projekt — takze w skali 1:100 — jest zdecydo-
wanie ciekawszy, bardziej malarski.

W najblizszym czasie zostanie opracowany trze-
ci projekt wykonawczy, realizacyjny, eliminujacy
bledy 1 niedociagnigcia dwoch poprzednich.

W styczniu 2004 r. wykonano roboczy projekt'
otoczenia dworu, ktory przewiduje regulacj¢ 1 spig-
trzenie potoku i restytucj¢ mostu, ktdrego przy-
cz6tki s3 widoczne na osi zamku na potudnie od
folwarku. Koryto ma zosta¢ ujgte podwojnym lub
pojedynczym plotkiem faszynowym oraz kamien-
na okladzing z ,dzikim” watkiem, z trzema ram-
pami 1 uj¢ciem wody dla projektowanego stawu.
Miegjsce to stanie si¢ gléwnym wejsciem do zespo-
tu parkowego, szczeg6lnie przy zatozeniu, ze obec-
ny mostek stanie si¢ na powr6t jazem, tworzacym
spi¢trzenie napelniajace staw'®. Na wysokosci re-
konstruowanego dworu odcinek potoku'” staje si¢
szczegblnie wazny — bedzie miejscem spacerdw, ak-
centowanym starymi jesionami, przechodzacym
nizej nad poszerzony, spigtrzony potok. Projekt
przewiduje ustawienie w tym miejscu mtyna, kt6-
ry ma mie¢ charakter demonstracji dydaktycznej
1 ma mieSci¢ pradnic¢ oswietlajaca park, a po dru-
giej stronie drogi budynki karczmy 1 browaru —
przyszlej rozlewni wody jurajskiej, bowiem w do-
linie ksztaltowal si¢ krajobraz zwiazany z energia
biegu rzeczki. Tafla stawu w ksztalcie nerki winna
otrzymaé oprawg ze SwierkOw znang z ikonografii
i pomost drewniany dla cumowania I6dek.
Wschodnia cz¢$¢ parku oparta o stok 1 §ciang lasu

wydaje si¢ dogodnym miejscem dla zlokalizowa-
nia naturalnej sceny 1 widowni.

Naturalne uksztaltowanie dawnego kamienio-
tomu predestynuje go do wykorzystania na duza
sceng, a stromego zbocza jako widowni, po $cigciu
odspojonych czg¢$ci moze ono byé¢ wykorzystane
dla wyprofilowania rz¢déw widowni, a ewentual-
ny material — do wlasciwego uksztattowania prze-
kroju widowni. Relikty starego pieca wapiennika
mozna wykorzystaé jako element sceny. Zbocze
nalezy zabezpieczy¢ stalowy siatka, aby ustrzec si¢
przed spadajacymi kamieniami.

Historyczny uklad Sciezek parku angielskiego,
z aleja le$na taczaca park z zamkiem, jest czytelny
w terenie 1 winien by¢ zachowany, w potudniowym
narozu dochodzac do planowanego amfiteatru
1 skansenu miejscowej, drewnianej architektury
wiejskiej. Wprowadzenie malej architektury win-
no odby¢ si¢ dyskretnie, proponuje si¢ fawki ka-
mienno-drewniane, a taras nad dereniami przy
zamku, zgodnie z sugestia prof. Janusza Bogdanow-
skiego potraktowany starannie, jako potudniowa
ekspozycja, z odtworzona uprawa winorosli.
Oswietlenie powinno by¢ takze wprowadzone dys-
kretnie, co wyklucza wysokie lampy.

Nalezy wskaza¢ na koniecznos¢ kontynuacji
rozpoczgtej pod nadzorem Wojewoddzkiego Kon-
serwatora Przyrody wycinki samosiejek na wzgo-
rzu zamkowym dla uzyskania ekspozycji osi wi-
dokowej na zamek. Wzgodrze zamkowe do potowy
XIX w. pozbawione bylo drzew.

Zalozeniem ogdlnym jest powszechna dostgp-
no$¢ parku 1 dworu, klarowna ekspozycja fragmen-
tow ogrodéw od odtworzenia gotyckiego z zielni-
kiem 1 Iaki kwietnej, poprzez ozdobne, renesanso-
we partery kwiatowe na zamkowym podgrodziu,
po kwaterowe elementy ogrodu barokowego. Istot-
nym elementem bedzie zaznaczenie fosa suchg
przed brama zamku granicy migdzy parkiem
a obronnym zamczyskiem. Przewiduje si¢ mozli-
wos¢ nasadzenia wigkszych drzew w celu wytwo-
rzenia czytelnych wngtrz, nawiazujacych do kom-
pozygji historycznych.

Projektowane jest wytyczenie systemu tras spa-
cerowych pieszych 1 rowerowych na dnie doliny oraz
okre¢znych na jej stokach, wykorzystujacego istnie-
jace drogi polne i proponujacego nowe trasy. Za-
miarem projektantéw jest utworzenie wielu miejsc
atrakcyjnych krajobrazowo, aby roztadowaé ruch
turystyczny skoncentrowany obecnie wylacznie
w dawnym parku 1w poblizu zamku. Dyrekcja
OPN jest réwniez zainteresowana roztadowaniem
ruchu turystycznego na zewnatrz parku. Idea KPK
wychodzi naprzeciw tym oczekiwaniom. Obok ist-
niejacego czerwonego szlaku rowerowego (Zielon-
ki — Przybystawice — Brzozéwka — Korzkiew itd.)
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proponuje si¢ szlak cudownych wizerunkéw, m.in.
przez Korzkiew i Smardzowice, dodatkowo propo-
nuje si¢ wylaczenie z publicznego obiegu odcinka
drogi wokél zamku 1 zamienienie go na wewngtrz-
na drogg nalezaca do zespotu parkowego. Koncep-
cja wprowadzenia stref ochronnych wiaze si¢ z za-
kazem wznoszenia nowych budowli, korektami juz
istniejacych, a takze generalna poprawa warunkow
sanitarnych — czystoSci potoku, niezasypywania ja-
réw Smieciami. Kolejno winny by¢ opracowane pro-
jekty szczegdlowe wsi Korzkiew 1innych wngtrz
doliny okreslajace zakres rekultywacji stokdéw doli-
ny i wskazujace formy architektury, takze mate;.

Dla zrewaloryzowanego Korzkiewskiego Parku
Kulturowego obejmujacego obszar od cmentarza
koscielnego po wylot doliny Korzkiewki przewi-
duje si¢ wspdlny zarzad: parafii, gminy 1 inwesto-
ra, dla ktérego wzorem jest zalozenie parkowe przy
willi Decjusza. Nalezy sadzié, ze inwestycja ta da
prac¢ mieszkaficom gminy. Odbudowany dwoér
wraz z parkiem 1 zamkiem oraz odtworzone drew-
niane budynki karczmy i browaru uatrakcyjnia pro-
jektowany zespot rekreacyjny, stworza lepsze moz-
liwosci wypoczynku 1 wigksze spektrum ustug dla
turystow.
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PREZENTACJE — RAPORTY

Adam Wojcik-tuzycki

Rewaloryzacja zamku w Dzikowie

Kiedy pigtnascie lat temu rozpoczynalo dzia-
talnos¢ Muzeum Historyczne m. Tarnobrzega, jed-
nym z jego priorytetéw badawczych staly si¢ losy
stynnej niegdy$ tzw. kolekcji dzikowskiej, sktada-
jacej si¢ z licznych dziel malarstwa, grafiki i rysun-
ku czolowych osrodkéw artystycznych Wioch
1 Niedrlandéw z XVI — XVIII wieku, pamiatek na-
rodowych, bogatej biblioteki oraz cennego archi-
wum z dokumentami od XIV do XX wieku. Wspo-
mniana kolekcja powstala w I potowie XIX wieku
za sprawa Walerii i Jana Feliksa Tarnowskich, kt6-
rzy umiescili ja w swojej rezydencji — na zamku
w Dzikowie (dzi§ Tarnobrzeg) po roku 1834. Przez
historykéw kolekcjonerstwa i muzealnictwa pol-
skiego uznawana jest za jedna z najwigkszych 1 naj-
ciekawszych, jakie zgromadzono na ziemiach pol-
skich w okresie zaboréw. Zbiory Tarnowskich byly
ukrywane zaréwno podczas I, jak 1 II wojny $wia-
towej, na dodatek, w 1927 roku, na skutek tragicz-
nego pozaru rezydencji, ulegly cz¢Sciowo znisz-
czeniu. Najbardziej dramatycznym jednak mo-
mentem w ich historii byt rok 1945, kiedy — mimo
wezesniejszej decyzji PKWN (dekret z 18 listopa-
da 1944 roku o utworzeniu na bazie kolekeji Tar-
nowskich ,muzeum pélnocnej cz¢sci woj. rze-
szowskiego”) — bezsensownie ja rozproszono. Dzi$
fragmenty kolekgji znajduja si¢ w kilkunastu mu-
zeach, bibliotekach i archiwach na terenie Polski;
cze$¢ zbioru miniatur trafila do Muzeum Narodo-
wego Polskiego w Rapperswilu. Cho¢ brak w tej
chwili calo§ciowe] inwentaryzacji rozproszonej ko-
lekeji, mozna z cala pewnoscia stwierdzié, ze okres
rozpraszania sprawil tez znaczace, bezpowrotne
uszczuplenie zbioréw o wiele cennych obiektow.
Natomiast dawna rezydencja Tarnowskich — zamek
w Dzikowie — po wyzwoleniu spod okupacji hitle-
rowskiej stala si¢ siedziba szkoly rolniczej, ze wszyst-
kimi, zwlaszcza negatywnymi tego skutkami.

Pierwszym etapem pracy Muzeum Historycz-
nego m. Tarnobrzega bylo podj¢cie kwerendy ma-
jacej na celu lokalizacj¢ ocalatych fragmentéw ko-
lekgji. Dzigki jej przeprowadzeniu posiadamy juz
W miar¢ precyzyjne rozeznanie, gdzie si¢ znajduja

oraz jaki jest ich stan zachowania. Na opisywanym
etapie prac kontakt z nowym Muzeum w Tarno-
brzegu nawiazali przedstawiciele rodu Tarnow-
skich, co pozwolito na przejecie 1 wyeksponowa-
nie publicznie po raz pierwszy kilkudziesigciu ob-
razéw wloskich 1 holenderskich z XVI — XVIII wie-
ku, wirdd ktdrych znalazly si¢ plotna Veronesa, Ty-
cjana, braci Carraccich czy Van Dycka, ponadto
wiele portretéw Tarnowskich z pracami Matejki
1 Malczewskiego na czele. Publiczna prezentacja
wymienionych dziet sztuki, wraz z wieloma inny-
mi pamiatkami i dokumentami odnoszacymi si¢ do
dziejéw Tarnowskich i ich zamku w Dzikowie, po-
zwolila na uSwiadomienie szerokiej publicznosci
szczegblnej rangi historycznej 1 kulturowej zanie-
dbanej w okresie powojennym rezydencji. Bylo to
niezmiernie istotne ze wzgledu na specyficzng
strukturg spoleczng mieszkancéw wspolczesnego
Tarnobrzega, w wigkszosci pochodzacych z roz-
nych stron Polski i przybylych tu po roku 1953,
kiedy zaczal powstawac i gwaltownie rozwijaé si¢
przemyst siarkowy.

Powyzsze dziatania utrwalily inne przedsigwzig-
cia tarnobrzeskiego Muzeum, jak chocby liczne
wystawy czasowe, lekcje muzealne, wreszcie cala
seria publikacji naukowych i popularnonauko-
wych, prezentujacych dzieje Tarnowskich i ich re-
zydencji w Dzikowie, co zwrdcito uwagg na nie-
przecigtne walory historyczne i architektoniczne
malo dotad znanego zamku Leliwitow.

Rozpoczety przed pigtnastoma laty proces uka-
zywania istotnych wartosci, jakie posiada zamek
w Dzikowie, doprowadzil do podjecia w 2004 roku
przez lokalne wladze samorzadowe decyzji o jego
rewaloryzacji 1 przeznaczeniu na przyszla siedzibg
Muzeum Historycznego m. Tarnobrzega. Wspo-
mniana decyzja koresponduje ze staraniami rodzi-
ny Tarnowskich, a takze miejscowego Srodowiska
kulturalnego, ,,od zawsze” widzacego rol¢ dawnej
ich rezydencji jako instytucji muzealnej o znacze-
niu co najmniej ponadregionalnym.

Po podjeciu wspomnianej decyzji nizej podpi-
sany wraz z zespotem architekta Zbigniewa Jasaka
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z Krakowa opracowal program konserwatorsko-
-muzealny dla zamku w Dzikowie, ktéry stanowit
punkt wyjscia dla opracowania kompleksowej do-
kumentacji remontu i rewitalizacji tegoz obiektu.
Dokumentacja ta stanowi tez niezbg¢dny element
do skutecznego podjgcia staraft na rzecz pozyska-
nia odpowiednich §rodkéw finansowych dla prze-
prowadzenia prac remontowo-konserwatorskich
1 adaptacyjnych dzikowskiego zamku.

Omawiajac przygotowany projekt rewitalizacji
nalezy przypomnied, ze zamek dzikowski powstal
w trzech etapach. Dzisiejsze skrzydlo zachodnie
(to, w ktérym od XVII wieku funkcjonowala ka-
plica) zostalo wzniesione w XV wieku. Skrzydlo
to zachowalo do dzis pierwotne proporcje 1 podzial
wnetrz.

W drugiej ¢éwierci XVII stulecia od strony
pdéinocnej dobudowano do pierwotnego dworu
wiezowego obszerny dwutraktowy budynek, obec-
ny korpus gtéwny. Prawdopodobnie rozbudowa ta
byla fragmentem wigkszego zatozenia, ktérego re-
alizacj¢ przerwala Smier¢ fundatora, kasztelana
wojnickiego Michala Stanistawa Tarnowskiego
(1655), jak 1 ,potop” szwedzki, jaki nastapil po6t
roku pézniej. Jak si¢ wydaje — wzniesione skrzy-
dlo péinocne nie bylo wtedy jeszcze ukonczone,
a jego wngtrza na dlugie lata pozostaly w stanie su-
rowym. Ukoniczeniu budowy nie sprzyjaly ani cza-
sy licznych wojen 1 najazdéw, ani rozmaitej natury
klopoty rodu Tarnowskich, ktérzy az do poczatku
XIX wieku za swoja gtéwna siedzib¢ uwazali dwor
w nieodleglej Wielowsi, dzi§ pétnocnej cz¢sci Tar-
nobrzega (stal on w miejscu, gdzie w 1870 roku
wzniesiono klasztor Siéstr Dominikanek).

W drugiej potowie XVIII stulecia starosta
kahorlicki, Jan Jacek Tarnowski do XVII-wieczne-
go skrzydla dobudowal od wschodu kolejna czg¢$é
zamku, dzigki czemu cala budowla uzyskala na pla-
nie rzut podkowy. Sadzac po nielicznych zacho-
wanych przekazach ikonograficznych, caly zamek
otrzymal z zewnatrz szat¢ nawiazujaca do typo-
wych dla tej epoki wzorcéw prowincjonalnego ba-
roku. O ile jednak nawet zdotano wtedy wykon-
czyé 1 wyposazy¢ wngtrza zamkowe (co nie jest
wecale takie pewne), to i tak zostaly one zniszczone
w 1809 roku przez wojsko austriackie.

Z przekazéw archiwalnych wiadomo, ze po
wojnie polsko-austriackiej zamek stal zniszczony
1 niezamieszkaly przez ponad dwadziescia lat,
a0 jego stanie $wiadczy najlepiej fakt, ze w tym
okresie od czasu do czasu nakrywano go stoma,
gdyz byt pozbawiony dachu. Cytowane bardzo cz¢-
sto pamigtniki Kajetana Kozmiana, ktérego w Dzi-
kowie 1 okolicach goscil na przetomie 1814 1 1815
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roku Jan Feliks Tarnowski, opisuja okolice Tarno-
brzega, zachwycaja si¢ ogrodami, jakie otaczaly za-
mek dzikowski, ale ani stowem nie wspominaja
o samej rezydencji ani o jej wngtrzach. Jest to za-
pewne potwierdzeniem tego, ze zamek nie byl
W tym czasie uzytkowany.

Przelom w jego historii stanowit rok 1834, kie-
dy to Tarnowscy rozpoczgli jego przebudowg. Na
ich zlecenie Wloch Franceso Maria Lanci przebu-
dowal rodows siedzib¢ na rezydencj¢-muzeum,
nadajac jej styl nawiazujacy do neogotyku angiel-
skiego. Te¢ wersj¢ zamku dzikowskiego, jak 1 jego
wyposazenie, znamy juz dobrze z licznych opiséw,
relacji, inwentarzy, a przede wszystkim fotografii
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Rzut programowo-przestrzenny piw-
nic: 1. Klatka schodowa, 2. Komuni-
kacja podziemia, 3. Sanitariaty,
4. Szatnia dla zwiedzajgcych, 5. Ko-
rytarz, 6. Istniejgca klatka schodowa,
7-10. Ekspozycje archeologiczne,
11. Czes¢ rekreacyjno-kawiarniana,
12. Wentylatornia Sali Sejmowej,
13. Klatka schodowa techniczna,
14. Wymiennikownia, 15. Pomiesz-
czenie techniczne

Rzut programowo-przestrzenny par-
teru: 1. Portyk wejsciowy do zamku,
2. Poczekalnia — ikonografia zamku,
3. Gabinet antyczny, 4. Biblioteka,
5. Sypialnia hrabiego, 6. Pokoj Bialy,
7. Pokoj Zoétty, 8. Sala Sejmowa,
9. Foyer — gtéwna klatka schodowa,
10. Korytarz, 11. Winda, 12. Kaplica
zamkowa, 13-14. Przedsionek kapli-
cy, 15. Hol wejsciowy, 16. Klatka
schodowa do piwnic, 17. Wystawa hi-
storii zamku, 18. Pokdj czerwony,
19. Hol techniczny, 20. Zaplecze tech-
niczne, 21. Recepcja, 22-23. Kory-
tarz, 24-25. Archiwum, 26. Czytelnia
naukowa

Rzut programowo-przestrzenny pie-
tra: 1. Reprezentacyjna klatka scho-
dowa, 2. Hol ekspozycyjny, 3. Zbro-
jownia, 4. Pokoj miniatur, 5. Pamigtki
po Tarnowskich, 6. Pokéj holender-
ski, 7. Pokoj wtoski, 8. Malarstwo pol-
skie, 9. Toaleta hrabiny, 10. Dawne
archiwum, 11. Sien, 12. Chér kapli-
cy, 13. WC, 14-15. Wystawy czaso-
we, 16-17. Ekspozycja ,Historia Tar-
nobrzega”, 18. Klatka schodowa,
19-20. Pokoje goscinne



wykonanych na poczatku XX wieku. Zamek urza-
dzony przez tworcéw kolekeji dzikowskiej 1 nieco
zmodernizowany oraz uzupetniony (jesli idzie o je-
go wyposazenie) za czaséw Zdzistawa Tarnowskie-
go przetrwal do grudnia 1927 roku.

Kiedy patrzy si¢ na wspomniane fotografie,
zwraca uwagg fakt, iz wszystkie wngtrza maja cha-
rakter XIX-wieczny, natomiast uderza brak jakich-
kolwiek reliktéw czy nawet mebli wezesniejszych
niz z XVIII stulecia. Jest to jeszcze jednym dowo-
dem na to, ze przed przebudowsa dokonang przez
Lanciego zamek nalezat co prawda do Tarnowskich,
ale nie byl ich gtéwna rezydencja. Jesli byl uzytko-
wany, to jedynie sporadycznie i zapewne tylko cz¢-
Sciowo.

Przebudowa Lanciego wprowadzita dos¢ istot-
n3 zmiang w korpusie glownym, ktéry na osi, od
potudnia otrzymal ryzalit w formie pseudobastei
zwienczonej smukla wiezyczka, zas od poéinocy, od
strony ogrodu nastgpny obszerny ryzalit. Poprzez
polaczenie go z korpusem gléwnym 1 wyburzenie
Scian dziatowych z XVII wieku Lanci uzyskat wiel-
ka kubaturowo przestrzen, w ktorej na poziomie
pictra i poddasza urzadzil reprezentacyjna Salg
Wielka (o wysokosci dwoch kondygnacji) zwang
tez w tamtych czasach Sejmowa. W tej najwickszej
komnacie zamkowej w 1913 roku urzadzono bi-
blioteke, projektujac 1 umieszczajac ja w specjal-
nych pigtrowych szafach ustawionych wzdtuz Scian
tej sali. Szafy te zaprojektowal jeden z najwybit-
niejszych architektéw krakowskich tamtego czasu
Franciszek Maczynski. W Sciany owej swoistej ,,bo-
azeril” wmontowano portrety niektérych Tarnow-
skich.

Przebudowujac t¢ cz¢$¢ zamku, przestrzen par-
teru pod Sala Wielka Lanci podzielit na kilka drob-
nych pomieszczen przeznaczonych dla stuzby zam-
kowej.

Pozar zamku, jaki mial miejsce w nocy z 21 na
22 grudnia 1927 roku, niemal doszczgtnie znisz-
czyl rezydencj¢ Tarnowskich. Ocalato wtedy jedy-
nie najstarsze skrzydlo zachodnie, tylko dzigki
temu, ze przejicie z korpusu gléwnego do jego
wnetrz chronily solidne, kute w zelazie drzwi.
Mimo, ze takze nad tym skrzydlem splonal dach,
jego wngtrza ocalaly za sprawa murowanych z ce-
giel sklepien. Natomiast ruinie ulegly korpus gtow-
ny i skrzydto wschodnie, poniewaz pod wpltywem
niezwykle wysokiej temperatury, jaka wytworzyla
si¢ w czasie pozaru zamku, rungly zelbetowe stro-
py zalozone nad t3 czg¢Scia rezydencji kilkanascie
lat wczesniej.

Kiedy odbudowg spalonego zamku powierzo-
no prof. Waclawowi Krzyzanowskiemu, ten zapro-
ponowal dos¢ radykalne zmiany. Wnetrze Sali Wiel-
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kiej ,przenidst” o jedna kondygnacj¢ nizej (obec-
nie zajmuje ona przestrzen parteru i pigtra), a nad
niag w poddaszu umiescil kilka niewielkich pokoi.
Zmienil tez ksztalt 1 usytuowanie gléwnej klatki
schodowej. Najbardziej widoczne zmiany zaszly
jednak w wygladzie zamkowej bryly. Porzucono
neogotycki ,kostium” Lanciego, ostrolukowe okna
zastgpujac prostokatnymi otworami o stylistyce na-
wiazujacej do wezesnego, surowego baroku. Ca-
tos¢ zostata zreszta odwzorowana na architekturze
z czasdw dwoch pierwszych Wazéw polskich. Na
osi zamku pseudobastej¢ 1 smukla wiezyczke Lan-
ciego zastapila pot¢zna graniasta wieza zegarowa.

Te niewatpliwie korzystne dla wygladu zamku
zmiany nie znalazly jednak odzwierciedlenia we
wngtrzach rezydencji. Nie wiadomo, dlaczego nie
zadbano o to, by zamkowe komnaty, sale 1 koryta-
rze chocby w niewielkiej mierze nawiazywaly sty-
listyka 1 wyposazeniem do historii budowli. Ogra-
niczono si¢ jedynie do zachowania nielicznych re-
liktow, jakie przetrwaly kataklizm niedawnego po-
zaru. Jesli wigc zewngtrzna szata architektoniczna
jest wreez fantastycznym potaczeniem dawnej ar-
chitektury z elementami modernizmu z lat 20-30.
XX wieku, to wngtrza odbudowanego zamku byly
wlasciwie bezstylowe — nijakie ischematyczne.
O przeszlosci budowli $wiadczyly wigc jedynie po-
mieszczenia skrzydla zachodniego (ocalate z poza-
ru) itrzy sasiadujace z nimi wngtrza w korpusie
gtownym. Oczywiscie, wrazenie ,bezstylowosci”
potegowal brak stylowych mebli w odbudowanych
wngtrzach, gdyz splongly one niemal w komple-
cie. Nieliczne, przypadkowo wykonane po odbu-
dowie zamku fotografie $wiadcza o tym, ze byl on
wtedy urzadzony stosunkowo skromnie, prze-
waznie w meble wspdlczesne.

Podstawowym zalozeniem prac projektowych
dla podj¢cia rewaloryzacji zamku bylo nie tylko
zapewnienie wielowiekowej budowli dobrej kon-
dycji technicznej 1 wlasciwej estetyki, ale przywrd-
cenie jej klimatu staropolskiej, wielkopanskiej re-
zydengji.

Zaprezentowana tu do$¢ obszernie informacja
na temat zmian zachodzacych w zamku 1 jego wy-
posazeniu pozwala na uswiadomienie probleméw
zwiazanych z opracowaniem koncepcji rewalory-
zacji zamku, a zwlaszcza z ksztaltem jego przyszle-
go wyposazenia. Wspomniana rewaloryzacja nie
bedzie prostym powrotem do konkretnego okresu
historycznego z dziejéw rezydencji dzikowskiej,
gdyz nie jest to z roznych powoddéw mozliwe, ale
raczej pewnego rodzaju kompilacja réznych ele-
mentdw, skladajaca si¢ zaréwno z watkéw historii
rodu Tarnowskich, architektonicznych przemian
zamku, jak 1 loséw kolekeji dzikowskiej.



Jesli chodzi o bryle zamku, jej zasadniczy ksztalt
neobarokowy nadany przez W. Krzyzanowskiego
pozostanie utrzymany bez zmian. Zlikwidowana
zostanie jedynie zielert wprowadzona na elewacje
zewngtrzne w latach 20. XX wieku, ktéra — jak do-
wiodly przeprowadzone badania i ekspertyzy — nie-
korzystnie wplywata na stan murdéw, powodujac ich
nadmierne zawilgocenie i zagrzybienie. Wprowa-
dzona bgdzie natomiast projektowana przez Krzy-
zanowskiego kamieniarka w postaci obramien
okiennych 1 trzech portali, glowic pilastrow, obra-
mien plycin i tablic pamiatkowych (te elementy, ze
wzgledow oszczgdnosciowych, wykonano kiedy$
w tynku). Obnizony tez be¢dzie teren bezposred-
niego otoczenia zamku do poziomu z XVIII 1 XIX
wieku (wraz z wybrukowaniem dziedzinca kostka
kamienng wzorowana na odkrytych reliktach).

Zmianie ulegnie tez dyspozycja wngtrz. O ile
skrzydla zachodnie i wschodnie zachowaly pier-
wotny ukfad przestrzenny i przy drobnych retu-
szach zostanie on utrzymany, o tyle w korpusie
gtéwnym planuje si¢ przywrécenie dwutraktowe;j
XVII-wiecznej dyspozycji komnat tej czgsSci zam-
ku (z wyjatkiem tzw. Sali Sejmowej).

Projektanci rewaloryzacji wyszli z zalozenia, ze
wngtrza zamku w Dzikowie, ktére w przyszlosci
pelni¢ beda rolg stricte muzealna, powinny by¢
urzadzone w dwojaki sposdb. Bezspornym pozo-
staje zachowanie wszystkich reliktow dawnego
wyposazenia obiektu, w wigkszosci ocalalych z po-
zaru. Sa to wszystkie wngtrza skrzydla zachodnie-
go 1 sasiadujacy z nimi apartament Zdzistawa Tar-
nowskiego, skladajacy si¢ z czterech pomieszczen.
Zachowane tam meble idetale, wraz z dzielami
sztuki 1 pamiatkami, jakie mozna1i trzeba odzyskac,
a takze niezb¢dnymi uzupelnieniami, powinny
pomoéce w przywrdceniu stanu historycznego. Na-
tomiast pozostale pomieszczenia parteru zamku
w korpusie gtéwnym beda urzadzone w sposdb,
ktdry po czgéci nawiaze do stanu historycznego,
po czgscet za$ do dziejow zamku Tarnowskich 1 hi-
storii Polski. W Sali Wielkiej (Sejmowej), przezna-
czonej do réznych funkeji (koncerty, spotkania,
uroczystosci), na co dzien bgdzie eksponowana
galeria portretéw Tarnowskich od XVI do XX wie-
ku. Sasiadujace z tym wngtrzem komnaty (Pokdj
Czerwony 1 Sient od Dziedzifica) wypelnia ekspo-
zycje poswigcone Konfederacji Dzikowskiej i Kon-
stytucji 3 Maja oraz wybitnym postaciom zwiaza-
nym z zamkiem w Dzikowie (np. Onufry Kop-
czynski, Lukasz Golgbiowski, Stanistaw Jachowicz,
Francesco Maria Lanci, Stawomir Odrzywolski,
Franciszek Maczynski, Wactaw Krzyzanowski,
Wojciech Kossak, Michat Bobrzyriski, Walery Sta-
wek, Ignacy Moscicki).

Komnaty pigtra odnowionego zamku bgda pre-
zentacja odzyskanej kolekcji dzikowskiej. W za-
chodniej czg¢sci pomieszczen korpusu gléwnego
wyeksponowana zostanie galeria malarstwa (Pokdj
Wihoski, Pok6j Holenderski, Pokdj Polski, Gabinet
Miniatur), a w sgsiednich salach powstanie wysta-
wa poswigcona wybitnym przedstawicielom rodu
Tarnowskich (np. kompozytor i poeta Wiadystaw,
uczony — profesor i rektor UJ — prezes AU — Sta-
nislaw, marszalek Sejmu Galicyjskiego — Jan Dzier-
zyslaw, zolnierz — bohater Insurekgji Kosciuszkow-
skiej — Marcin, bohater powstania styczniowego —
Juliusz itd.).

Cztery kolejne komnaty we wschodniej czgsci
pigtra pomieszcza ekspozycje poswigcong dziejom
Tarnobrzega. Tutaj réwniez beda urzadzane wysta-
WY czasowe.

Warto dodaé, ze w XV-wiecznych piwnicach
zamku zlokalizowanych pod jego skrzydiem za-
chodnim planuje si¢ ekspozycj¢ po§wigcona historii
rezydencji — od Sredniowiecznego dworu wiezo-
wego po czasy wspoélczesne. Za sprawg zachowa-
nej ikonografii, zabytkéw archeologicznych, mo-
deli, makiet i dioram mozliwe be¢dzie pokazanie
dziejow rezydencji Tarnowskich na przestrzeni pig-
ciuset lat.

Z tunkcji muzealnej wylaczone zostanie skrzy-
dlo wschodnie. W pomieszczeniach jego parteru
znajdzie si¢ Archiwum Dzikowskie Tarnowskich
wraz z czytelnia naukowa, za$ na pigtrze urzadzo-
ne zostana apartamenty goscinne.

Remont i adaptacja zamku zostang przeprowa-
dzone tak, by nie tylko przywrdcié temu obiekto-
wi1wyeksponowacé jego walory historyczne czy ar-
chitektoniczne, ale przystosowaé go tez do nowej
roli 1 wyposazy¢ w najnowocze$niejsze urzadzenia
1instalacje techniczne. Rewaloryzacja zamku Tar-
nowskich be¢dzie tez poczatkiem odnowienia cale-
go zespoltu zamkowego. W kilku budynkach towa-
rzyszacych, pochodzacych z XIX i poczatku XX
wieku (tzw. stary zamek, oranzeria, kuchnia, lo-
downia, powozownia, manez, kordegarda, elek-
trownia) znajda si¢ m.in. hotel, restauracja, cen-
trum odnowy biologicznej itp., co znakomicie uzu-
pelni 1 wzbogaci program swoistego ,centrum
muzealno-turystycznego”, w jakie w najblizszych
kilku latach przeksztalci si¢ zespdt rezydencjonal-
ny w Dzikowie. Wraz z rewaloryzacja otaczajace-
go go parku krajobrazowego z przelomu XVIII
1 XIX wieku, oraz konserwacja 1 odpowiednim wy-
eksponowaniem zachowanych reliktéw dawnych
fortyfikacji moze staé si¢ w najblizszych latach
wzorcowym przykladem ocalenia, wyeksponowa-
nia i uzycia do potrzeb wspdlczesnych historycz-
nego zespolu rezydencjonalnego.
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PREZENTACJE — RAPORTY

Matgorzata Wiodarczyk

Rejestr zabytkow czy lista dobr
kultury architektury wspoiczesnej?

O statusie dobr kultury i architektury wspol-
czesnej mOwi si¢ ostatnio wigcej, ale jeszcze nie
tak wiele. Jak wazna to tematyka, Swiadcza coraz
liczniejsze wypowiedzi na tamach prasy i na kon-
ferencjach naukowych. Niestety czg¢sto wypowie-
dzi te padaja dopiero w kontekscie w kontekscie
burzonych lub ,przeksztalcanych” znamienitych
przykladoéw polskiej, powojennej mysli architek-
tonicznej 1 konstrukcyjnej. Najczg¢Sciej dzisiaj oma-
wianym ,,przypadkiem” jest budynek ,,Supersamu”
przy pl. Unii Lubelskiej (J. Hryniewiecki,
M. 1 E. Krasiniscy, W. Zalewski). Z uwagi na jego
stan techniczny wlasciciel zdecydowat si¢ na likwi-
dacje, co kolei wywotalo liczne protesty. Uczest-
nicy mi¢dzynarodowej konferencji pn. ,Rejestr za-
bytkdw czy lista dobr kultury architektury wspot-
czesnej; status dobr kultury wspolczesnej; jak chro-
ni¢ 1 odnawiaé obiekty architektoniczne 1 urbani-
styczne”, zorganizowanej przez Stowarzyszenie
Architektéw Polskich w dniach 11-12 maja 2006 .
w Warszawie, poswigcili wiele uwagi tej sprawie,
wlacznie z apelem do architektéw o dobrowolne
sktadki na rzecz dokumentacji tego obiektu. Roz-
poznawana jest podobno réwniez koncepcja ewen-
tualnego odtworzenia budynku w ramach plano-
wanego tzw. Warszawskiego Parku Technologicz-
nego, tak aby ten wybitny przyklad nie zniknat bez-
powrotnie z ,widzialnej historii” architektury
wspolczesne;.

W swym gléwnym wydzwigku konferencja
miata na celu podsumowanie sytuacji architektury
wspolczesnej w Polsce 1 rozpoczecie dyskusji na ten
temat na szczeblu lokalnym i krajowym. W konfe-
rencji tej brali udzial wykwalifikowani wyktadow-
cy, architekei oraz konserwatorzy zabytkéw. Istot-
nym bylo poréwnanie, czy status polskich dobr
kultury wspdlczesnej rozni si¢ od statuséw w in-
nych krajach europejskich, zaréwno w wietle po-
wojennej odbudowy, jak i w kontekScie obecnej re-
witalizacji miast. Poszczegdlne wystapienia' poka-
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zaly rézne metody zajmowania si¢ problematyka
débr architektury wspdlczesnej. Eaczyla je jednak
wspoélna cecha: trudnosci z przetamaniem bariery
spolecznego myslenia i podejscia do obiektéw po-
wstalych w latach powojennych, w szczeg6lnosci
w Polsce wobec obiektow powstalych po 1956 .
Jednoczesnie jest juz dostrzegane obecnie pewne
zainteresowanie stuzb konserwatorskich architek-
tura powstala przed 1956 r., tj. architektura socre-
alistyczna, w jakim§ sensie powodowane prawdo-
podobnie przez historyzujace formy wystgpujace
w tych obiektach architektonicznych i urbanistycz-
nych, latwiejsze w powszechnej percepcji, w prze-
ciwiefistwie do modernizmu powojennego.
W szczegblnosci uklady urbanistyczne ulatwiaja
ochrong doébr architektury wspolczesnej w nich
zbudowanej dzi¢ki mozliwosci odpowiednich za-
piséw planistycznych. Interesujacym przy tym na-
rz¢dziem dziatania moze by¢ wprowadzenie poje-
cia ,chroniony obszar architektoniczny jako dzie-
dzictwo miejskie 1 krajobrazowe”, o ktérym byla
mowa w wielu wystapieniach konferencyjnych.
Zmienia sig¢, aczkolwiek powoli, myslenie od-
noszace si¢ do spuscizny ostatnich dekad. Trud-
no$¢ stwarza zwlaszcza podejscie do sposobu
ochrony i dzialania na rzecz obiektéw architektu-
ry 1 urbanistyki. Na wspomnianej konferencji na-
ukowej, zgodnie z jej tytutem, zadawano sobie na
rézny sposob pytanie: ,Rejestr zabytkow czy lista
dobr kultury architektury wspotczesnej”. O jedno-
znaczna odpowiedz trudno, ale z pewnoScia
wszystkie obiekty wymagaja metodologicznych
badan lub chociazby tylko dokumentacji czy stwo-
rzenia pewnego rodzaju ,listy”, z ktorej trafialy by
one ewentualnie do rejestru zabytkow. Jesli nawet
nie trafia do tego rejestru lub fizycznie nie prze-
trwaja, to przynajmniej beda zidentyfikowane dla
celéw badawczych 1 poznawczych, czyli w pewien
sposéb zostang zachowane dla przyszlych pokolen.
W kontekScie wyboru obiektéw nasuwa si¢ przy
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tym refleksja, iz nalezy pamigtaé, za Wiadyslawem
Tarkiewiczem, ze zabytkiem architektury zostaja
réwniez te budowle czy zespoly, ktore: ,,(...) stawy
swej nie moga wylegitymowaé harmonia formy,
lecz raczej urokiem kojarzen 1 przypomnie”

Przyktadem pozytywnej aktywnosci 1 odnoszo-
nych sukcesow jest dziatalno$¢ Komisji ds. Dzie-
dzictwa Kultury Wspoélczesnej powolanej przez
Oddzial Warszawski SARP, a zajmujacej si¢ przed-
miotowa tematyka na terenie miasta Warszawy,
przedstawiona uczestnikom Konferencji. Na szcze-
g6lng uwage zwraca w tym przypadku interdyscy-
plinarny charakter Komisji oraz wypracowana przez
nig metoda, ktéra pozwala na poréwnywanie przy
pomocy punktowej ,oceny” poszczegblnych obiek-
tow w zaleznosci od réznych przyjetych cech (przy-
miotéw), umozliwiajac swoiste wartosciowanie
1 klasyfikowanie architektury wspodlczesnej®.

Kolejnym poruszanym problemem byt brak
pelnej dokumentacji 1 inwentaryzacji tych obiek-
tow. Pewne dzialania czyni w tym zakresie Krajo-
wy Osrodek Badan 1 Dokumentacji Zabytkéw, ale
okazuja si¢ niewystarczajace 1 zbyt powolne jak na
dzisiejsze czasy. Budynki i zespoly obiektow,
w szczegblnosci te z okresu lat 1956-1970), jako lo-
kalizowane w atrakcyjnych miejscach, ulegaja cia-
glej 1 postepujacej dewastacji (wyburzenia lub cal-
kowita przebudowa). Wychodzac na przeciw temu
problemowi PKN ICOMOS powotal Komisj¢
Naukowg pn. ,,Architektura i Urbanistyka XX w.”*
W zalozeniu komisja ta ma zajmowacé si¢ inicjo-
waniem dzialan na rzecz ochrony débr wspodlcze-
snego dziedzictwa architektonicznego, w tym gro-
madzeniem danych, informacji i fotografii.

W szeregu wypowiedzi podnoszony byt watek
iloci czasu, jaki musi uplynaé, abySmy mogli roz-
waznie warto$ciowaé wspolczesne dziedzictwo. Ze
zrozumiatych wzgledéw odpowiedzi nie byly jed-
noznaczne, przy czym przewazato zdanie, iz 50 lat
wstecz to za dlugi okres, czgsto nie pozwalajacy na
zachowanie — ochron¢ wspétczesnych doébr.
W wielu wypadkach, nie tylko w Polsce, dobre i no-
watorskie przyklady rozwiazan projektowych nie
zostaly zachowane — ochronione w zwiazku z tak
zakladanym kryterium uplywu czasu dla oceny
obiektéw architektonicznych i urbanistycznych.
Podkresli¢ nalezy réwniez, ze przy braku zrelaty-
wizowania podejscia do wartosci obiektu niezalez-
nie od uplywu czasu, istnieje niebezpieczenstwo
postania sytuacji, w ktorej dla przysztych pokolen
nie zachowaja si¢ te wszystkie budowle architek-
toniczne 1 inzynierskie b¢dace $wiadectwem mi-
nionych spoleczenstw i uwarunkowan w jakich
obiekty te powstaly i funkcjonowaly, a ktére to sta-
nowig dziedzictwo historyczne méwiace o minio-
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nych dziejach. Pustka taka $wiadczy¢ bedzie o swo-
istym barbarzynstwie naszych czaséw, tj. braku po-
szanowania kultury przez nas i nam wspolczesnych,
dajacych temu przyzwolenie, bowiem: ,,Brak wy-
starczajace] 1 pelnej oceny tych zasobow, jak tez wy-
obrazen o najwlasciwszych $rodkach niezb¢dnych
do ich prawidlowej ochrony w obecnej dobie zbie-
ga si¢ za Swiadomoscia nicodwracalnej degradacji
postepujacej w Swiecie ograniczonych zasobow™.

Poza problemem mentalnym zwiazanym z ne-
gatywna postawa wobec czaséw, w jakich obiekty
z 2 potowy XX wieku powstawaly i w ogéle niska
ocena tego, co wowczas zrobiono, powaznym pro-
blemem jest stan techniczny budynkéw i budowli
oraz mozliwo$¢ adaptowalnosci do wspodtczesnych
funkcji. Zmienily si¢ w mi¢dzyczasie materialy
i technologie. Zmienily si¢ réwniez oczekiwania
wobec miejsc i wybudowanych tam obiektow, ale
aktualnym jest ciagle stwierdzenie, ze ,Zyjemy
w czasach przetomu, a epoki przetomowe zawsze
charakteryzowala skrajna negacja zjawisk najbliz-
szej przeszlosci (...). Przeciez skadinad trafne do-
strzeganie szkoéd powstalych w rezultacie bez-
wzglednej, powszechnej nacjonalizacji nie moze
prowadzi¢ do fascynacji skrajng prywatyzacja 1 za-
pominania, ze zabytek charakteryzuje podwojna
warto$¢:

— materialna, majaca znaczenie uzytkowo-rynko-
we (...);

— niematerialna, majaca znaczenie ogélnospolecz-
ne, czasem og6lnoludzkie(...)"®.

Szczegbdlnym przykladem dla zilustrowania po-
ruszonej tu tematyki i1 dla pokazania wagi nawar-
stwiajacych si¢ wartosci historycznych i kulturo-
wych jest zesp6t budynkéw przy ul. Foksal w War-
szawie, jednoczes$nie miejsce odbywania si¢ przed-
miotowe] konferencji. Jest to wyrazisty przykiad
koegzystencji architektury palacowej z nowocze-
snym — modernistycznym pawilonem wystawo-
wym. W tym zestawieniu nie tylko patac Zamoy-
skich, ale rowniez 6w Pawilon Wystawowy SARP
jest dobrem kultury i zabytkiem jednoczesnie,
mimo braku jego (pawilonu) wpisu do rejestru za-
bytkéw. Jest Swiadectwem znakomitego warszta-
tu, wyczucia formy idetalu architektonicznego,
a takze przykladem niezwykle udanego wkompo-
nowania w zielen parkows 1 wykorzystania ,,gry”
tej zieleni z architektury. Niezwyklo$é widoku
drzew z wewnatrz pawilonu to jeden efekt, drugi
to widok wngtrza obiektu z parku przy jednocze-
snym multiplifikowaniu, dzi¢ki wielkoformato-
wym przeszkleniom, efektéw widocznosci 1 prze-
nikania wngtrza — zewngtrza w zaleznosci od pory
dnia. O pawilonie tym nalezy przypomnied, iz jest
on autorstwa architektéw Marka Bieniewskiego, Je-



rzego Jozefowicza, Krzysztofa Moldzynskiego, Je-
rzego Przeradowskiego’. Dobudowanie nowego
budynku do XIX-wiecznego patacu budzi¢ mogto
emocje 1 obawy co do zaprojektowanej formy, ale
tez od poczatku niezwyklos¢ tego obiektu byla za-
uwazana i pisano: ,,(...) w naturze nowa konstruk-
cja znakomicie wspoldziala z zabytkows architek-
tura 1 stanowi przyklad traftnego rozwiazania prze-
strzenego. (...) Ten typ ‘purystycznej’ architektury,
wywodzacy si¢ z tworczoSci Mies van der Rohe’a,
jeszcze raz udowodnil, ze nie traci na Swiezosci 1 —
mimo ze osiagnal juz swoje apogeum — jest w wie-
lu wypadkach rozwigzaniem wzglgdnie najtratniej-
szym”®.

Takich obiektow jest w Polsce wigcej. Gtownie
sa to budynki uzytecznosci publicznej, rzadziej bu-
dynki mieszkalne, powstajace najczg¢sciej w ramach
budownictwa komunalnego czy spotdzielczego, ale
itu znalez¢é mozna ciekawe przyklady. Niestety
obiekty te czy zalozenia kompozycyjne ,,odchodza”.
Smutkiem napawa widok budynku Biura Wystaw
Artystycznych (obecnie tzw. Bunkier Sztuki)
w Krakowie autorstwa Krystyny Tottoczko-Ré6zy-
skiej’. Jeden z najpickniejszych obiektéw wspot-
czesnej architektury w tym miescie stuzy obecnie
jako tlo dla metalowo-plastikowej, kawiarnianej
yaltany” calorocznej zaprojektowanej niestety przez
jednego z awangardowych artystow plastykow
okresu, w ktorym ten budynek (BWA) powstal.

Optymizmem napawa natomiast fakt, ze oma-
wiana konferencja nie byta konferencja tylko ,ar-
chitektoniczng”. Uczestniczyli w niej bowiem
1 wypowiadali si¢ rowniez konserwatorzy zabytkow
z Polski oraz Francji, Holandii 1 Niemiec, a takze
przedstawiciele srodowiska deweloperéw dziata-
jacy na tutejszym rynku i zawiadujacy niejedno-
krotnie obiektami pochodzacymi z drugiej poto-
wy XX wieku. Istnieje zatem szansa na dalsze po-
szukiwanie 1dyskusje dla proby odpowiedzi na
pytania: co, w jakim zakresie, w jaki sposéb 1 od kie-
dy ochrania¢ dla nastgpnych pokolen. W szczeg6l-
nosci gdy mowa o spusciznie nie tak odlegtych lat.

! Wypowiedzi lub ich skroty zostang zamieszczone w wy-
dawnictwie pokonferencyjnym. Wygloszono referaty:
Ewa Nekanda-Trepka, Stoteczny Konserwator Zabytkéw
w Warszawie, ,,Status zabytkow 1 débr kultury wspolcze-
snej”; Tomasz Zemla, Z-ca Naczelnego Architekta War-
szawy, ,,Rola samorzadu warszawskiego w ochronie débr

kultury”; Jan Janczykowski, Malopolski Wojewodzki
Konserwator Zabytkéw, ,,Wpis do rejestru zabytkéw ukla-
du urbanistycznego Nowej Huty — problemy i uwarun-
kowania ochrony konserwatorskiej obiektow i zespolow
wspblczesnych; dr Halina Landecka, Lubelski Wojewddz-
ki Konserwator Zabytkéw, ,,Refleksje dotyczace ochro-
ny dobr kultury wspdlczesnej”; Maria Sarnik-Koniecz-
na, Sekretarz Generalny Stowarzyszenia Konserwatorow
Zabytkow, ,Wyzwania i zagrozenia”; prof. dr Marieke
C. Kuipers, Uniwersytet w Maastricht i pracownik na-
ukowy w Holenderskim Departamencie Ochrony Zabyt-
kéw, ,,Historyczno-kulturowy rekonesans, zastosowanie
poza ustawowego aparatu planowania” i ,Roterdam i od-
budowa, status powojennego dziedzictwa w Holandii”;
Stefan Boltz, Senator ds. Zabudowy i Ruchu Miejskiego
w Bremen, w Niemczech, ,,Bremen —warto$é¢ budynkéw
umieszczonych w rejestrze zabytkéw oraz warto$¢ do-
bra kultury wspdlczesnej wobec zycia duzego miasta i jego
promogji. Jakie prawne narz¢dzia stuza do utrzymania
tych wartosci” 1, Jak polaczy¢ ochrong i wspélczesne wy-
korzystanie znanych budynkéw na uzytek rewitalizacji
centréw miast”; Alain Marinos, Gléwny Inspektor ds. Ar-
chitektury i1 Dziedzictwa Narodowego w Ministerstwie
Kultury i Komunikacji w Paryzu, we Frangji, ,Nowe na-
rz¢dzie o nazwie chroniony obszar architektoniczny, dzie-
dzictwo miejskie 1 krajobrazowe”. Wstep do studium mia-
sta Brest” 1 ,,Ochrona narodowego dziedzictwa we Fran-
¢ji”; prof. dr Krzysztof Pawlowski, PKIN ICOMOS i Ko-
misja Architektury 1 Urbanistyki PAN, ,Od ewidencji
gminnej do listy $wiatowego dziedzictwa”; Jolanta Przy-
goniska i Maria Soltys, Komisja ds. Dziedzictwa Kultury
Wspdlczesnej Oddzialu Warszawskiego SARP, ,,Ochro-
na dziedzictwa architektury II polowy XX wieku dziafa-
niem interdyscyplinarnym Srodowisk tworczych”; An-
drzej Choldzynski, architekt, , Trzy obiekty architekto-
niczne — trzy rézne rodziny warto$ci — trzy rozne sposo-
by ochrony; W odzimierz Mucha, architekt, ,Warto$ci hi-
storyczne 1 kulturowe wobec nowych wymaga miejsca”;
prof. dr Andrzej Kadtuczka, Instytut Historii Architek-
tury 1 Konserwacji Zabytkéw WA PK, ,,Ochrona najnow-
szej architektury historyczej”.

Tatarkiewicz Wladystaw, Skupienie i marzenie, s. 66, Kra-
kéw 1951.

> Wigcej informacji w: Komisja ds. Dziedzictwa Kultury

Wspdlczesnej, Oddzial Warszawski SARP.
PKN ICOMOS: www.icomos-poland.org.pl.

> Pawlicki Maciej, Strategia konserwacji zabytkdw architektury

w Polsce, s. 5, Politechnika Krakowska, Monogratia 142,
Krakéw 1993.

Rymaszewski Bohdan, Polska ochrona zabytkdw, Wydaw-
nictwo Naukowe ,,Scholar”, Warszawa 2005, s.175.
Zaprojektowany za kadencji iz inicjatywy éwczesnego
Prezesa SARP arch. Henryka Buszko w 1962 r., a zreali-
zowany w 1968 r.

Zabtocki Wojciech, Pawilon Wystawowy SARP przy ul. Fok-
sal w Warszawie, w: ,Architektura”, nr 4/69.

Projekt: 1959-60, realizacja w 1965 r. Przyktad architek-
tury bliskiej brutalizmowi i ekspresjonizmowi.
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PREZENTACJE — RAPORTY

Krzysztof Pawfowski

Od ewidencji gminnej
do listy dziedzictwa swiatowego

Ten nieco przekorny tytut mego wystapienia od-
daje, jak si¢ wydaje, zlozonos¢ problematyki, jaka
postanowilismy podda¢ naszej analizie.

Z wielky satysfakcja przyjalem informacje, ze
inicjatorem konferencji jest zwiazek tworczy — Sto-
warzyszenie Architektéw Polskich i natychmiast
zglosilem akces Komitetu Architektury 1 Urbani-
styki Polskiej Akademii Nauk. Przewodniczacy
Komitetu profesor Zbigniew Baé upowaznil mnie
jako przewodniczacego Sekcji Historii Architek-
tury 1 Konserwacji do jego reprezentowania.

Pozwalam sobie na wstgpie przywolaé te oko-
licznosci, gdyz jestem przekonany, ze to wlasnie
na Srodowisko architektéw i1 urbanistéw spada
w pierwszym rz¢dzie obowigzek dbatosci o spusci-
zng po naszych bezposSrednich poprzednikach.

Dzisiejsza konferencja sytuuje si¢ w ciagu kil-
ku waznych spotkan traktujacych o podobnej pro-
blematyce. Pierwsza byta konferencja zorganizo-
wana w Poznaniu, zatytulowana ,Problemy ochro-
ny architektury najnowszej (1850-1939)” w listo-
padzie 1970 roku. Otwieral ja referat profesora Pio-
tra Bieganskiego!, ktéry powiedzial: ,Nie wolno
nam dopusci¢ do takiej sytuacji, w ktorej przyszle
pokolenia postawilyby nam zarzut, iz w dziele
ochrony débr kulturalnych pomingliSmy jedno
z najistotniejszych ogniw procesu historycznego,
1 to takiego okresu, ktory stanowi nieodiaczny ele-
ment rozwoju nowoczesnej tworczosci. Mozemy
by¢ dumni, ze wczesniej od wielu innych krajow
podejmujemy akcj¢ na rzecz ochrony zabytkéw
czasOw najnowszych 1 ze przywiazujemy do tego
nie mniejsza wagg niz do ochrony zabytkéw weze-
$niejszych okreséw historycznych”.

W moim referacie zatytulowanym ,Problemy
urbanistyki polskiej okresu 1850-1939 (przedmiot
1 zakres ochrony konserwatorskiej)” zwrécilem
uwage na fakt, ze w podstawowych dla dziatan
ochronnych studiach historyczno-urbanistycznych
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kwestia rozwoju przestrzennego miast w XX wie-
ku jest traktowana marginalnie. Ponadto podkre-
§lifem, ze strefy ochrony konserwatorskiej obej-
muja rowniez cz¢sto obiekty 1 zespoly pochodzace
z czasdw najnowszych. S3 one jednak zazwyczaj
chronione jako cz¢sci skladowe uktadéw urbani-
stycznych czaséw dawniejszych.

Zwracalem tez uwagg na zespoly, ktore dzigki
jednolitej koncepcji przestrzennej zastuguja na
miano reprezentatywnych dla epoki.

Zastanawiajac si¢ nad zakresem niezbg¢dnej
ochrony méwilem, ze musimy mieé Swiadomosé,
iz w odniesieniu do epok ubiegltych dzialaly prawa
naturalnej selekcji — wigksza szans¢ przetrwania
mialy dzieta wybitne i funkcjonalnie przydatne,
dlatego tez przy wyborze obiektéw pochodzacych
z czasObw najnowszych, jakie poddane winny by¢
ochronie, stosowa¢ musimy z racji ich obfitosci
kryteria na tyle surowe, by potomni nie zarzucili
nam, ze sztucznie podtrzymujemy zywot dziel nie
najwyzszej rangi.

Nieczgsto zdarza si¢, by dwudniowa konferen-
cja odegrala tak znaczaca rolg, by byta przywoly-
wana w licznych publikacjach, a co najwazniejsze,
doprowadzita do rozszerzenia zakresu ochrony
konserwatorskiej.

Wydaje sig, ze doraznie najpelniejszym benefi-
cjentem przewartosciowania dziedzictwa XIX 1 po-
czatku XX wieku stala si¢ £6dz. Sesja Stowarzy-
szenia Historykéw Sztuki z 1971 roku pod tytu-
tem ,,Sztuka drugiej polowy XIX wieku” stworzy-
ta impuls dla objgcia ochrona konserwatorska bar-
dzo wielu obicktéw, tak ze £6dz stala si¢ jednym
z bardziej zasobnych w zabytki miast w Polsce.

Slusznos¢ tezy profesora Bieganskiego, ze weze-
$niej od innych krajow podj¢lismy badania nad ar-
chitektura 1 urbanistyka czaséw najnowszych, po-
twierdzily si¢ na konferencji ICOMOS ,,Oblicze
ulicy” zorganizowanej w 1973 roku w Lozannie,



gdzie wywolatem skandal, ale jednoczesnie duze
zainteresowanie, prezentujac sytuacj¢ réwniez na
obszarach nieuznanych tradycyjnie za zabytkowe.

Jest oczywiste, ze pojawienie si¢ nowych kie-
runkéw w architekturze 1 urbanistyce przynosi
wzmozenie krytycznej oceny realizacji okresu po-
przedniego.

Modernisci bardzo surowo oceniali architekture
eklektyczng. Dlatego tak wazna byta konferencja
z 1970 roku. Szczegdlnie ostry konflikt zarysowat
si¢, gdy do kryteriéw estetycznych dotaczone zo-
staly aspekty polityczne — wprowadzeniu socreali-
zmu towarzyszyl szczeg6lnie ostry atak na kanony
modernizmu oskarzonego o wlasciwy kapitalizmo-
wi kosmopolityzm.

Jako dobry przyktad takiej postawy przedstawié
mozna gmach PRUDENTIALU. Przez swa pigk-
na jakze prosta formg 1 niespotykana w Polsce wy-
sokoS¢ stal si¢ symbolem nowoczesnej Warszawy.
Potem w czasie Powstania jego ruina stala si¢ sym-
bolem walki wyzwoleficze;j.

W latach 50. po nieudanych prébach rozbidrki
gmach zostal odremontowany, ale tworca architek-
tonicznego ksztattu budynku Marcin Weinfeld zo-
stal zmuszony do jego upodobnienia do symbolu
sowieckiej agresji — patacu kultury.

Stad pojawily si¢ gzyms koronujacy 1 kolum-
nowy portyk, co zmienilo purystyczny charakter
budynku. Jest dla mnie szczeg6élnie budujace, ze
w ramach rewaloryzacji Prudentialu ma zostaé
przywrdcona jego pickna prostota, a szczegdlnie rad
jestem, ze w sklad zwycigskiego zespolu autorskie-
go wchodzi Jacek Chyrosz — syn Waclawa, ktory
wraz ze Stefanem Bryla byl autorem nowatorskiej
konstrukgji gmachu.

Pigknym uklonem dla dzialani poprzednikéw
jest idea zachowania — przeniesionych do wnetrza
elementéw socrealistycznego wystroju elewacji.
O dziedzictwie epoki socrealizmu byla 1 b¢dzie
mowa.

Uogo6lniajac powiedzie¢ mozna, ze pewne
aspekty wynikajace z przestanek natury spolecznej
sa latwiejsze do zaakceptowania niz te natury poli-
tycznej. Dlatego inna miara winien by¢ oceniany
palac kultury niz liczne inne realizacje, w tym
Nowa Huta.

Problemowi temu po$wigcona byla kolejna
konferencja zorganizowana w 1992/93 roku na
przetomie nowej epoki przez Komitet Architektu-
ry 1 Urbanistyki PAN z inicjatywy profesoréw
Hanny i1 Kazimierza Wejchertow.

W moim referacie’, majac na mysli system war-
toSciowania zespoléw zabytkowych, jakie opraco-
walisSmy w 1968 roku wspdlnie z Michatem Wi-
twickim, zauwazylem, ze w odniesieniu do reali-

zacji najnowszych uszeregowanie wyznacznikéw
oceny musi ulec do$¢ znacznie idacym modyfika-
cjom. Wynika to z faktu, ze najczg¢Sciej nie chodzi
tu o zapewnienie ochrony przez stuzbg konserwa-
torska, ale o pozyskanie partneréw do takich dzia-
tani nie sposréd konserwatordéw zabytkow, lecz spo-
$rod tworcodw 1 decydentdw, a wirdd nich umie-
$ci¢ nalezy na wysokim miejscu mieszkancow, kt6-
rych glos, dlugo niedoceniany, winien by¢ brany
pod uwagg. Podjalem réwniez podobnie jak w 1970
spraw¢ kontynuacji dziet naszych bezposrednich
poprzednikdéw, w tym problem zakresu dopusz-
czalnej ingerencji, w Nowych Tychach, tak by nie
zatracié pierwotnej koncepcji przestrzenne;j.

Ten watek wrocil w naszych dyskusjach w ra-
mach konferencji zorganizowanej w listopadzie
2005 przez Zaklad Historii Architektury 1 Urba-
nistyki Politechniki Poznanskiej i naszej Sekgji
PAN — Poznafi w latach 1900-1990 ,,Przestrzenie
chronione — Poznan na tle innych miast Polski”.

Pojawiajaca si¢ aktualnie z wielka sita koniecz-
no$¢ ochrony wybranych elementéw dziedzictwa
wynika z oczywistych zagrozen wzmozonych pro-
cesami inwestycyjnymi.

Przez dlugi czas nie do pomysSlenia bylo zbu-
rzenie jakiegokolwiek budynku pochodzacego
z okresu PRL.

Trzeba tez otwarcie powiedzieé, ze pozycja
obiektéw wyrdzniajacych si¢ innoscig formy, na-
wet §wiezej daty, byta uprzywilejowana w okresie,
gdy stanowily one niekiedy jedyny indywidualny
w wyrazie element pozwalajacy na utrzymanie toz-
samoS$ci miejsca, w zalewie typowego wielkoply-
towego budownictwa.

Sytuacja ta zmienila si¢, gdy przed kilkunastu
laty nastapil powr6t do normalnosci, zniesienie
monopolu panstwowego inwestora 1 mozliwosé
stosowania indywidualnych rozwigzah formalnych.

W 1993 jako przewodniczacy Polskiego Komi-
tetu Mi¢dzynarodowej Rady Ochrony Zabytkéw
podjalem inicjatywe zredagowania ,Karty Praw
Dziedzictwa” i w jednym z punktéw zapisatem:

sDecyzja dotyczaca zburzenia obiektu o warto-
Sciach kulturowych musi mie¢ charakter wyjatko-
wy 1 moze by¢ podj¢ta jedynie w imieniu interesu
publicznego. Nalezy upewnic sig, ze dzielo, ktére
ma zastapi¢ t¢ budowlg, reprezentowac bedzie wa-
lory co najmniej réwne poprzedniej i bedzie zhar-
monizowane z otoczeniem™.

Odpowiedzialno$é za tego typu decyzje nie
moze spadaé wylacznie na stuzby konserwatorskie,
lecz przede wszystkim architektoniczno-budow-
lane.

Dlatego tak waznymi s3 postanowienia ustawy
o planowaniu przestrzennym z 2003 roku. Usta-
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wa nie ustala zakresu niezb¢dnej ochrony obiek-
tow okreslonych jako dobra kultury wspolczesne;.
Wynika z tego, ze wymagac to bedzie indywidual-
nych uscislen.

Uwazam przy tym, ze pojgcie rejestru zabyt-
kéw 1 listy dobr kultury — architektury wspolcze-
snej nie sa przeciwstawne, lecz wzajemnie si¢ uzu-
pelniajace, a nierzadko wzajemnie si¢ przenikaja-
ce, gdyz nic nie stoi na przeszkodzie by najwarto-
Sciowsze dziela czaséw najnowszych poddaé pet-
nej ochronie konserwatorskiej. Nalezy przy tym
mie¢ $wiadomosd, ze rejestr zabytkdw nie jest je-
dyna forma ochrony konserwatorskiej — istnieje
ewidencja i park kulturowy, nie méwiac o zapisach
planu miejscowego, ktora to forma jak wiadomo
dramatycznie stracia swa skutecznosé.

Jednoczes$nie wszyscy zdajemy sobie sprawg, ze
pojecie dobr kultury wspdlczesnej nie jest poje-
ciem ostrym.

Do4¢ jasny jest zapis ustawy moOwiacy, ze za ta-
kie ,nalezy rozumie¢ (obiekty) nie bedace zabyt-
kami kultury, a b¢dace uznanym dorobkiem
wspolczesnie zyjacych pokolen, jezeli cechuje
je wysoka warto$¢ artystyczna lub historyczna”.

Najlatwiej za takie uzna¢ mozna powstale po
II wojnie $wiatowej, ale nie wydaje si¢ to wystar-
czajace z kilku wzgledow.

Po pierwsze, jest wiele wartosciowych obiek-
tow z okresu migdzywojennego, ktore dotychczas
nie s3 obj¢te zadnego typu ochrong, tak wigc ich
dalsze eliminowanie z potencjalnej opieki byloby
niewlasciwe.

Po drugie, realizacje z konca lat czterdziestych
bezposrednio po wojnie stanowily czgsto kontynu-
acj¢ koncepcji wezesniejszych. Przykladowo moty-
wujac wpis do rejestru zabytkdw osiedla na Kole —
dziela Heleny 1 Szymona Syrkuséw z 1948 roku —
wskazywalem, ze jest ono kwintesencja poszukiwan
polskiej awangardy z okresu przedwojennego.

Przykladowo tez mozna wskazaé, ze ostatnio
opublikowana praca Pani Joanny Olenderek uka-
zala liczne niedostatecznie docenione 16dzkie re-
alizacje okresu modernizmu. Dzigki temu mogli-
$my je uwzglednié w programie rewitalizacji cen-
tralnych obszarow Eodzi.

Znaczy to jednak, ze musimy rozszerzy¢ zakres
naszych badan. Aktualnie s3 one znacznie bardziej
zaawansowane w odniesieniu do wielkich miast,
tam tez dzialaja miejscy konserwatorzy zbytkow.
Bialg plamg¢ stanowia za to male miasta 1 gminy.
Takie szersze dzialania podj¢liSmy na obszarze wo-
jewoddztwa odzkiego.

Dla podkreslenia tozsamoS$ci miasta lub jego
dzielnicy wazne by¢ moga realizacje powojenne —
w tym ostatnich lat.
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Liczne przyklady wskazuja jednak, ze nie kazda
wysoce indywidualna, wymySlna forma rol¢ taka
moze skutecznie spelniaé.

Z jednej strony mamy problem rewitalizacji,
z drugiej — sprawg¢ utrzymania tadu przestrzenne-
go nowo zabudowanych obszaréw.

Swego czasu wskazywalem na przyklad La
Grande-Motte uznanej za by¢ moze ostatnie dzie-
to planowej urbanistyki francuskiej, gdzie przyjety
w pierwotnych zalozeniach ksztalt budynkéw
w formie piramid zapisany zostal jako obowiazu-
jacy dla wszystkich obiektéw powstajacych na tym
obszarze. Warto tez przypomnie¢ anegdotyczny
fakt, ze Andre Malraux nie zezwolil Le Corbusie-
owi na modernizacj¢ jego willi Savoie w Porssy
uznajac, ze jest ona dokumentem epoki, a doda¢
mozna, ze niedawno ochrong obj¢to wszystkie
dzieta Le Corbusiera we Frangji.

Dwa tygodnie temu na zebraniu Prezydium
Polskiego komitetu ICOMOS dyskutowalismy
zakres dzialania 1 nazw¢ nowo utworzonej komisji
pod kierunkiem Pani dr Malgorzaty Wlodarczyk,
okreslilismy ja mianem Architektury 1 Urbanisty-
ki XX wieku. Odpowiada to najblizej powolane-
mu niedawno do zycia w fonie ICOMOS Migdzy-
narodowemu Komitetowi Dziedzictwa XX wieku.

Impulsem dla powolania do zycia tego Komi-
tetu stalo si¢ niejako zapotrzebowanie wyrazone
ze strony Komitetu Dziedzictwa Swiatowego
UNESCO.

Mial on przez dlugi czas niejako kompleks, ze
tak niewiele obiektéw czaséw najnowszych uzy-
skalo wpis na list¢ Swiatowa.

Doszto do tego, ze w statystykach wsrod ze-
spolow czasdow wspodlczesnych odnotowywano
ob6z Auschwitz-Birkenau, co mnie jako inicjato-
ra tego wpisu zmusito do oficjalnych protestow,
gdyz jest oczywiste, ze w zadnym stopniu aspek-
ty architektoniczne nie wplynely na wysunigcie
tej kandydatury.

Czgsto cytowany przyklad Brazylii spowodo-
wal, ze wprowadzono w Instrukcji UNESCO ka-
tegori¢ nowych miast.

Beneficjentem stal si¢ w ubiegltym roku le Ha-
vre — miasto odbudowane po totalnym zniszcze-
niu podczas wojny przez Augusta Perret. Znane
mi s3 reakcje dziennikarskie mowiace, ze chyba
UNESCO upadlo na gloweg.

Dla mnie byfa to decyzja bardzo interesujaca,
gdyz po 25 latach od akceptacji przez Komitet Dzie-
dzictwa Swiatowego wpisu odbudowanego war-
szawskiego Starego Miasta tak wysoko uhonoro-
wano przyklad odbudowy catkowicie rézny.

Z naszej strony spodziewamy si¢ na lipcowe]
sesji Komitetu UNESCO, ze wpisana zostanie Hala



Ludowa we Wroclawiu — dzielo Maxa Berga
21920 r.

Nasza sekcja PAN wraz z komitetem ICOMOS
zamierza zorganizowac sesj¢ naukows z tej okazji.
Intencja nasza jest wskazanie na najwybitniejsze
dokonania w zakresie konstrukgji tego typu obiek-
tow — szczegblnie kladac nacisk na dzielo Macieja
Nowickiego — Paraboleum w Raleigh niejedno-
krotnie wskazywalem, ze to dzieto winno wyprze-
dzi¢ oper¢ w Sydney — od dawna proponowang na
list¢ Swiatowa. By¢ moze nasza debata doprowa-
dzi do tego, ze podejmiemy trud wskazania dzieta
powstalego w Polsce, ktory t¢ liste $wiatowa wzbo-
gaci. Jedna juz propozycja zostala nie$miato wysu-
ni¢ta przez maltopolskiego konserwatora zabytkow
— to Nowa Huta. Nie jest to, jak si¢ wydaje, pro-
pozycja zupetnie nierealna.

Gdy w 1978 roku przedstawitem kandydaturg
Krakowa — 1 uzyskalem jego wpis jako pierwszego
miasta w Europie, zawarlem w dossier nie tylko
obszar w obr¢bie plant, ale réwniez Stradom 1 Ka-
zimierz, ktorego 6wczesny stan odbiegal znacznie
od standardéw UNESCO. Teraz mozna by postu-

lowac rozszerzenie zakresu pierwotnego wpisu. Po-
niewaz UNESCO nieraz dawalo dowody, ze ceni
odwazne decyzje wynikajace z postgpu badan, sa-
dzg, ze inicjatywe taka mozna by podjaé.

Piotr Bieganski, Potrzeba ochrony obiektéw architektury cza-
sow najnowszych, [w:] Problemy ochrony architektury najnow-
szej (1850-1939), Biblioteka Muzealnictwa 1 Ochrony
Zabytkéw, Tom XXIX, 1971 (Materialy z konferencji —
Poznan 19-20 listopada 1970) s. 9-13.

Krzysztof Kazimierz Pawlowski, Problemy urbanistyki pol-
skiej okresu 1850-1939 (przedmiot i zakres ochrony konserwa-
torskiej), s. 14-22.

Tenze, Refleksje na temat krytericw wartosciowania wspdtcze-
snych zatozeri urbanistycznych i sposobow ich adaptacji do no-
wych potrzeb i uwarunkowari, Materialy z konferencji zor-
ganizowanej przez Osrodek Ochrony Zabytkowego Kra-
jobrazu wraz z Sekcja Urbanistyki, Komitetu Architek-
tury 1 Urbanistyki PAN, Krajobrazy 4/16, Warszawa 1994.
Tenze, Deklaracja praw czlowieka do dziedzictwa kulturalne-
g0 i obowigzkdw wobec niego, Vademecum konserwatora
Zabytkow, Biuletyn PKIN ICOMOS 2000, s. 87.

N}

Sprostowanie:

W ,Wiadomosciach Konserwatorskich” nr 18/2005 na stronie 127 zamie$ciliSmy list¢ rzeczoznawcoéw
SKZ, w ktérej pomingliSmy nazwisko mgra inz. arch. Andrzeja Gaczola. Naprawiamy ten btad dodajac

do tamtego zestawienia nast¢pujace informacje:

mgr inz. arch. Andrzej Gaczol; specjalnosé: konserwacja zabytkdw architektury i zespoléw urbanistycz-
nych, organizacja prac konserwatorskich; 30-611 Krakéw, ul. Wyslouchéw 31 m. 47; 012 654 3207,

oddziat krakowski

Za potknigcie redakcyjne przepraszamy Czytelnikow oraz Pana Andrzeja Gaczota.
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INFORMACJE

Andrzej Michafowski

Walne zgromadzenie sprawozdawczo-
-wyborcze czionkow Polskiego Komitetu

Narodowego ICOMOS

W dniu 27 stycznia 2006 roku

Zgromadzenie otworzy! prof. dr Andrzej Toma-
szewski — Prezes Polskiego Komitetu Narodowego
ICOMOS, witajac Czlonkdw 1 przybyla na obrady
Pania Monikg¢ Kazimierczak, asystentk¢ Ministra To-
masza Merty, Generalnego Konserwatora Zabytkow
oraz wyglosit okoliczno$ciowe przeméwienie, dzig-
kujac m.in. prof. Andrzejowi Rottermundowi za udo-
stgpnienie na nasze obrady sal Zamku Krélewskiego.
Ponadto Prezes wreczyl i przekazal do wreczenia nie-
obecnym dyplomy nadania przez Polski Komitet Na-
rodowy ICOMOS (przyznane na Walnym Zgroma-
dzeniu w dniu 25 maja 2005 r.) godnosci Czlonka
Honorowego dla Olgierda Czernera, Andrzeja Mi-
chalowskiego, Mirostawa Przyleckiego, Mieczystawa
Ptasnika, Bohdana Rymaszewskiego.

List Generalnego Konserwatora Zabytkéw, Pod-
sekretarza Stanu Tomasza Merty odczytala p. M. Ka-
zimierczak. Znalazty w nim odzew sprawy poru-
szone w liScie Walnego Zgromadzenia PKIN ICO-
MOS z 30 listopada 2005 r. skierowanym do Mini-
stra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego, a miano-
wicie: Jednym z najwazniejszych problemdw tej debaty,
ktdrej uczestnikiem chee byc takze MKiDN, jest problem
wilasciwego miejsca stuzb konserwatorskich w ramach sys-
temu administracji publicznej, w tym zapewnienia potrzeb-
nego im zakresu autonomii oraz koniecznost poprawy wa-
runkdw pracy.

Walne Zgromadzenie przez aklamacj¢ wybrato
na Przewodniczacego obrad prof. dr Bohdana Ry-
maszewskiego, Czlonka Honorowego PKIN ICO-
MOS, ktéry poddat pod glosowanie ,,Program Wal-
nego Zgromadzenia Sprawozdawczo-Wyborczego
Czlonkéw PKN ICOMOS” oraz przeprowadzit
wyb6r Komisji Mandatowej, Komisji Skrutacyjnej
1 Komisji Uchwat 1 Wnioskow:.

W czgsci sprawozdawczej glos zabrali: Prezes
prof. Andrzej Tomaszewski, Wiceprezesi prof.
Krzysztof Pawlowski 1 prof. Bogustawa Szmygin,
Sekretarz Generalny dr Andrzej Michatowski,
Skarbnik dr Danuta Ktosek-Koztowska, Przewod-
niczacy Komisji Rewizyjnej prof. Jerzy Kowalczyk,
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aw imieniu Sadu Kolezenskiego prof. Maria Bry-
kowska.

Przeprowadzona zostala dyskusja nad sprawoz-
daniami 1 po jej zamknigciu przeprowadzono glo-
sowanie nad udzieleniem ust¢pujacym wladzom
PKN ICOMOS absolutorium, ktére zostalo przy-
jete 98 glosami na 106 obecnych na sali, bez gloséw
sprzeciwu, przy 8 wstrzymujacych sig.

Wybory Prezesa

Kandydaci na Prezesa, prof. Andrzej Kadluczka
oraz prof. Andrzej Tomaszewski, przedstawili swo-
je tezy programowe.

Wydarzyl si¢ niecodzienny i nie licujacy z au-
torytetem ICOMOS incydent zabierajacego glos
mgr. Tadeusza Zielniewicza, ktory oskarzyl prof.
A. Tomaszewskiego, ze PKN ICOMOS nie zare-
agowal na aresztowanie swego czasu Generalnego
Konserwatora Zabytkéw dr. Aleksandra Brody,
a wezesniej jako Generalny Konserwator Zabytkow
szamordowal” stuzb¢ konserwatorska oddajac ja
pod nadzér wojewodom. Ponadto réwniez lekce-
wazaco wypowiedzial si¢ o programie prof. Ka-
dluczki. Zazadal uchylenia postanowienia o termi-
nie zglaszania kandydatéw przyjetego przez Walne
Zgromadzenie w dniu 30 listopada 2005 r. i usta-
lenie terminu na dzieni 27 stycznia br., ogloszenia
przerwy i po przerwie wylonienia kandydatéw, od
razu zglosil jako kandydata dr. Aleksandra Brodg.

Wywotalo to z przyczyn formalnych odrzucenie
wniosku przez Przewodniczacego Walnego Zgro-
madzenia, jako niezgodnego z przeglosowanym
Programem obrad.

Wyjasnien udzielil réwniez Sekretarz General-
ny, przedstawiajac tryb wylaniania kandydatur na
Prezesa. Ustalone 30 listopada 2005 r, terminy byly
przypominane listami wszystkim Cztonkom 2 grud-
nia i 22 grudnia 2005 roku.

Ze zdecydowang replika wystapil prof. Andrzej
Tomaszewski mowiac, ze jest to ktamliwe oskarze-
nie, gdyz aresztowanie dr. Brody nie odbyto si¢ pod-



czas kadencji, w ktdrej on byt Prezesem, natomiast
przekazanie stuzb konserwatorskich pod nadzér wo-
jewodom zostalo podj¢te prawdopodobnie ,,ponad
glowami” rzadu, a on nie mial na t¢ sytuacj¢ zadne-
go wplywu.

Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia zarza-
dzil glosowanie na kandydatéw na Prezesa PKIN
ICOMOS, a po glosowaniu przerwg w obradach.

Po przerwie Komisja Skrutacyjna oglosita wyni-
ki: oddano 92 glosy, z ktérych 89 gltoséw byto waz-
nych, a 3 glosy niewazne. Wyniki glosowania byly
nast¢pujace:

— Prof. Andrzej Tomaszewski uzyskal gloséw 56.
— Prof. Andrzej Kadluczka uzyskat gloséw 33.

Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia zlozyl
gratulacje nowo wybranemu Prezesowi Polskiego
Komitetu Narodowego ICOMOS.

Prof. Andrzej Tomaszewski dzigkujac za wybor
stwierdzil, ze szanuje wkiad programowy prof. Ka-
dluczki i liczy na dalsza wspotprace w realizacji ce-
16w statutowych ICOMOS.

Wybory Prezydium

Do Prezydium zgloszono 12 0séb, w wyniku wy-
boréw, w ktérych wzigto udzial 72 Czlonkéw, od-
dano gloséw waznych 69 i niewaznych 3.

Komisja skrutacyjna ustalita nast¢pujace rezul-
taty wyborow:

W sktad Prezydium weszli:

— Danuta Klosek-Kozlowska

— Bogustaw Szmygin

— Krzysztof Pawlowski

— Ewa Swiccka

— Ewa buzyniecka

— Stanislaw Medeksza

— Andrzej Michatowski

— Malgotrzata Wtodarczyk

— Zbigniew Paszkowski

Wybory Do Komisji Rewizyjnej

Do Komisji Rewizyjnej zgltoszono 5 0séb, w wy-
niku wyboréw, w ktérych glosowato 72 osoby, od-
dano 69 gloséw waznych oraz 3 glosy niewazne. Ko-
misja Skrutacyjna ustalita nast¢pujace rezultaty wy-
boréw:

Do Komisji Rewizyjnej weszli:

— Jerzy Kowalczyk

— Tadeusz Rutkowski

— Marek Konopka

Wybory Do Sadu Kolezenskiego

Do Sadu Kolezenskiego zgloszono 4 osoby,
w trakcie obrad zgloszono i przeglosowano, ze Sad
sktadaé sie bedzie z 4 0s6b oraz zamknieto liste kan-
dydatéw. W glosowaniu wzig¢to udzial 71 oséb,
wszystkie glosy wazne. Komisja Skrutacyjna ustali-
ta nast¢pujaca kolejnosé:

Bohdan Rymaszewski
— Maria Brykowska
Zbigniew Beiersdorf
Jerzy Zurawski

Dyskusja nad kierunkami
dzialalnosci PKN ICOMOS
oraz uchwaly i wnioski

W dyskusji zabrat glos Tadeusz Rutkowski, ktory
z dzialajacych w Komitecie grup i komisji zamie-
rza zawigza¢ Grupg Czlonkéw zajmujacych si¢ pro-
blematyka ochrony cmentarzy, ktére na naszych
oczach niszczeja 1 ging oraz zaapelowat o kontak-
towanie si¢ z nim w tej sprawie. Lidia Klupsz
przedstawila sprawe utworzenia Migdzynarodowe-
go Komitetu Fortyfikacji 1 Obiektéw Obronnych
ICOMOS. Na konferencji w Madrycie w 2002 r.
przedstawila referat, w ktérym zaapelowata o utwo-
rzenie specjalistycznego Komitetu ICOMOS. Uzy-
skawszy zgod¢ od dwczesnego Prezesa PKIN ICO-
MOS prof. Krzysztofa Pawlowskiego rozpoczeta
rozmowy, ktore kontynuowata w Bergen w 2004 .,
by uzyskaé akceptacj¢ Komitetu Wykonawczego
ICOMOS w 2005 r. Poinformowala, ze posiedze-
nia odbyly si¢ na Malcie i w Chinach. Prof. An-
drzej Tomaszewski ad vocem stwierdzil, ze mimo
kierowanych zaproszen brak jest kontaktu L.
Klupsz z Komisja PKN ICOMOS ds. Architektu-
ry Militarnej i zaapelowal o wspdlpracg. Marek
Konopka podniést sprawe, ze do tej pory brak jest
gruntownego raportu o stanie dziedzictwa kultu-
rowego w Polsce. Wladystaw Zalewski poruszyt
spraw¢ powotlania konfederacji stowarzyszen spo-
tecznych 1 samorzadowych zajmujacych si¢ kon-
serwacja zabytkdw. Ponadto zwrdcil uwage na za-
soby zabytkowego budownictwa drewnianego 1 ru-
in zamkoéw, jako obszaréw szczegdlnej troski.
Szczegodlnie te ostatnie, prywatyzowane, adaptowa-
ne i przerabiane s3 wbrew zasadom konserwator-
skim. Jerzy Jasietko omoéwil problematyke¢ mate-
rialoznawstwa 1 konstrukcji w budowlach zabytko-
wych oraz podj¢cie problematyki trwalych ruin
przez Stowarzyszenie Konserwatoréw Zabytkow.

Walne Zgromadzenie Czlonkéw przyjelo
Uchwalg zatwierdzajaca regulamin Sadu Kolezen-
skiego oraz Uchwal¢ utworzeniu Kota Mlodych
przy PKIN ICOMOS. Komisja Uchwal 1 Wnioskow
zostala upowazniona do zredagowania wnioskow.

Do sprawozdania dolaczamy:

— referat Prezesa PKIN ICOMOS, prof. zw. dr hab.
inz. arch. Andrzeja Tomaszewskiego,

— sprawozdzanie Komisji Uchwatl 1 Wnioskow,

— zestawienie komisji naukowo-problemowych
dziatajacych przy PKIN ICOMOS i nazwisk ich
przewodniczacych.
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Andrzej Tomaszewski

Uwadgi o kierunkach dziatan Polskiego
Komitetu ICOMOS w kadencji 2006-2008

Doswiadczenia nabyte w okresie obecnej, nie-
tatwej kadencji pozwalaja tym lepiej okresli¢ kie-
runki dzialan, wymagajace poprawy, kontynuowa-
nia 1 rozwijania lub inicjowania.

Dotycza one trzech obszaréw objetych naszy-
mi obowigzkami statutowymi:

— Aktywna obecnos¢ na terenie miedzyna-
rodowym. Reprezentacja polskiej konserwa-
cji zagranica. Nalezy rozszerzy¢ udziat cztonkow
PKN ICOMOS w mig¢dzynarodowych komitetach
naukowych ICOMOS, zgodnie ze statutowym
uprawnieniem posiadania w kazdym z nich jedne-
go czlonka rzeczywistego (voting member). Or-
ganizowaé w Polsce, w miar¢ mozliwosci uzyska-
nia Srodkéw, naukowe konferencje tych komite-
tow. Wykorzystywaé obecno$¢ naszego delegata
w Komitecie Wykonawczym dla sugerowania pol-
skich inicjatyw w dziatalnosci ICOMOS. Wzmoc-
ni¢ wspolpracg z europejskimi komitetami naro-
dowymi ICOMOS, zaréwno w ramach EU, jak
1 ,,na $cianie wschodniej”.

— Aktywna obecnos¢ w Polsce.

Zdecydowane dzialania na rzecz wzmoc-
nienia ochrony dziedzictwa kultury w Polsce
i przeciwdzialanie zjawiskom negatywnym.
Nalezy, tak jak dotad, zajmowac stanowisko w spra-
wie wszelkich inicjatyw i decyzji niebezpiecznych
dla zabytkéw, jak réwniez decyzji personalnych
i organizacyjnych. Kontynuowaé dzialania na
szczeblu politycznym w celu przywrdcenia silnej
merytorycznie, apolitycznej panstwowej stuzby
ochrony zabytkdéw oraz dokonania zmian legisla-
cyjnych wzmacniajacych pozycje panistwowe] po-
lityki ochrony dobr kultury.

Wspodlipraca z Ministerstwem Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, stuzbami konser-
watorskimi i organizacjami spotecznymi. Po
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okresie praktycznego zamrozenia tych stosunkéw
z Ministerstwem Kultury istnieje w wyniku ostat-
nich wyboréw parlamentarnych realna szansa pod-
jecia partnerskiej wspolpracy w realizacji polityki
kulturalnej panstwa w dziedzinie ochrony doébr
kultury w kraju (m.in. monitoring dobr §wiatowe-
go dziedzictwa) 1 poza jego wschodnimi rubieza-
mi, jak rowniez w promocji polskich osiagni¢¢ za-
granica. T¢ szans¢ nalezy z cala moca wykorzystaé.

— Wspolpraca czlonkéw PKN ICOMOS.
Byta to stabos¢ obecnej kadencji, ktdrej przyczyna
byly trudnosci zorganizowania sekretariatu i trwa-
ty brak srodkéw na organizacj¢ krajowych konfe-
rencji naukowych ICOMOS. Biezace kontakty
musimy obecnie rozwija¢ poprzez intensywniej-
sze wykorzystanie adresu w poczcie elektronicz-
nej (icomos.poland@arch.pw.edu.pl) oraz strony
internetowej (www.icomos-poland.org). Poza obo-
wigzkowym statutowo dorocznym zebraniem ple-
narnym, ktére w miar¢ mozliwos$ci pozyskania
Srodkéw laczy¢ powinniSmy z naukowym kolo-
kwium, gléwna forma dzialania czlonkéw PKN
ICOMOS winny by¢ Komisje Naukowe. Obok
dobrze 1 regularnie pracujacych komisji krajobra-
zu kulturowego i architektury obronnej musimy
tworzy¢ nowe, zapewniajac im znaczaca pozycje
w strukturze 1 w planach pracy naszego Komitetu
Narodowego. Konieczne s3 tu powazne inicjaty-
wy czlonkowskie. Najwigksza uwage musimy przy-
ktadaé¢ do dobrego zorganizowania pracy ,Kotla
Mtodych”. Jest to sprawa przyszlosci nie tylko
naszego Komitetu Narodowego, wymagajacego
odmlodzenia gremium kierowniczego, lecz przede
wszystkim — przysztosci polskiej ochrony dziedzic-
twa kultury.

Warszawa, dnia 20 grudnia 2005



Zgromadzenie generalne PKN ICOMOS
27 stycznia 2006

Sprawozdanie Komisji Uchwat | Whioskow

Powolano Komisj¢ w skladzie:

Dr Barbara Michalska (Lublin)

Dr Jolanta Sroczyniska (Krakéw)

Mgr kons. Ewa Swiecka — Przewodniczaca

(Warszawa)

Na podstawie materialéw przygotowanych
przez Sekretarza Generalnego PKN ICOMOS,
pana dra Andrzeja Michatowskiego przedstawio-
no trzy nastgpujace wnioski:

1. Wniosek o powolanie zespotu do spraw no-
welizacji Statutu PKIN ICOMOS, ktory zajmie si¢
m.in. przyjeciem nowych czlonkéw. Mogliby oni
by¢ przyjmowani przez Prezydium, a nie przez
Zgromadzenie Generalne (wniosek zgloszony
przez Sekretarza Generalnego).

2. Wniosek dotyczacy Regulaminu Sadu Kole-
zeniskiego zostal opracowany przez prof. Olgierda
Czernera. Regulamin uzyskal aprobat¢ ustgpuja-
cego Sadu Kolezeniskiego, zostal przyjety przez
Prezydium ICOMOS na posiedzeniu w dniu
18.10.2004 r. (Projekt ztozono do wgladu na r¢ce
Komisji).

3. Przedlozono takze wniosek dotyczacy powo-
tania Kota Mlodych PKIN ICOMOS. Przedstawio-
no obszerny projekt dzialania oraz zasady rekruta-

¢ji cztonkéw Kota, opracowany przez dra Wiodzi-
mierza Witkowskiego (£6dz), ktory niestety nie
mogl uczestniczyé w Zgromadzeniu Generalnym.
Projekt byl przedmiotem dyskusji 1 zostal przyjety
przez Prezydium PKN ICOMOS na posiedzeniu
w dniu 17.05.2005 .

Wszystkie trzy wnioski zostaly przyjete
przez glosowanie Zgromadzenia Generalne-
go.
Ponadto dr Tadeusz Rutkowski zglosit wnio-
sek o ustanowienie Komitetu Ochrony Zabytko-
wych Cmentarzy. Zgromadzenie Generalne odnio-
sto si¢ do wniosku z aprobata, wniosek przegloso-
wano, proponujac jednocze$nie, aby Wnioskodaw-
ca objal przewodnictwo Komitetu.

Na tym zakonczono glosowania wnioskow.

Proponowano takze liczne projekty prac PKIN
ICOMOS w nowej kadencji. Prezydium zwrdci-
to si¢ o pisemne przedstawienie projektow. W cza-
sie Zgromadzenia przedlozono jedynie Projekt
Programu Komitetu Architektury Militarnej —
przew. Dr arch. Piotra Molskiego (w zalaczeniu)

Dr Barbara Michalska
_ DrJolanta Sroczyfiska
Mgr kons. Ewa Swi¢cka — Przewodniczaca

Komisja Ogrodéw Historycznych 1 Krajobrazu Kulturowego

Komisja Architektury Militarnej

Komisja Architektury Drewnianej

Komisja Cmentarzy Historycznych

Komisja Historii Architektury Sakralnej
Komisja Ochrony Stanowisk Archeologicznych
Komisja Malarstwa Sciennego

Komisja Miast Historycznych

Komisja Probleméw Technicznych Budowli Zabytkowych

Komisja Teorii Konserwatorskiej
Komisja Architektury 1 Urbanistyki XX Wieku

— dr Andrzej Michalowski

— dr Piotr Molski

— prof. dr Zbigniew Paszkowski
— dr Tadeusz Rutkowski

— prof. dr Ewa Luzyniecka

— prof. dr Stanistaw Medeksza
— art. kons. Ewa Swigcka

— dr Danuta Klosek-Koztowska
—dr Jerzy Jasienkko

— prof. dr Bogustaw Szmygin

— dr Malgorzata Wlodarczyk
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Maria Sarnik-Konieczna

Miedzynarodowy Dzien
Ochrony Zabytkow w 2006 roku

20-21 kwietnia — Wroctaw

Gléwne uroczystosci z okazji Mig¢dzynarodo-
wego Dnia Ochrony Zabytkéw w tym roku odby-
ly si¢ 21 kwietnia w Sali Wielkiej wroclawskiego
Ratusza. Honorowy patronat nad obchodami ob-
jat Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej — Pan Lech
Kaczynski.

Migdzynarodowy Dziefi Ochrony Zabytkéw
tradycyjnie obchodzony jest 18 kwietnia od 1983
roku. Zostal ustanowiony przez Komitet Wyko-
nawczy Migdzynarodowej Rady Ochrony Zabyt-
kéw ICOMOS i wpisany przez UNESCO do re-
jestru waznych imprez o znaczeniu §wiatowym.

Celem Migdzynarodowego Dnia Ochrony Za-
bytkéw jest przede wszystkim przyblizenie spole-
czefistwu znaczenia dziedzictwa kulturowego oraz
zwrdcenie uwagi na wazne zadanie, jakim jest dba-
to$¢ o utrzymanie we wlasciwym stanie zabytkéw
w celu przekazania ich przysztym pokoleniom, to
réwniez mobilizacja do dalszych dzialan, a przede
wszystkim uhonorowanie tych sposréd wielu wia-
Scicieli, zarzadcow, uzytkownikow, ktoérzy w mi-
nionym roku w szczegdlny sposob przyczynili si¢
do uratowania oraz promocji zabytkéw, stowem
tych, ktérzy uzyskali wymierny efekt, uznanie spo-
leczne oraz wysoka oceng ze strony konserwato-
réw zabytkow.

Migdzynarodowy Dziert Ochrony Zabytkéw to
dobra okazja do odSwigtnego spotkania konserwa-
toréw zabytkow wszystkich dziedzin i specjaliza-
qji, przedstawicieli wladz samorzadowych, przed-
stawicieli uzytkownikéw 1 wlascicieli obiektoéw
zabytkowych, wsrdd ktorych coraz liczniejsza gru-
p¢ stanowig ksi¢za, ktorych opiece 1 trosce powie-
rzone zostalo niewymiernej wartosci dziedzictwo
sztuki sakralne;j.

Pierwszego dnia — 20 kwietnia, w siedzibie
Muzeum Architektury przy ul. Bernardynskiej 5
odbyta si¢ promocja ksiazki pt. ,,Zabytki sztuki
w Polsce. Slask”.

—098
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W problematyke¢ dzieta, nad ktérym pracowalo
mig¢dzynarodowe grono ekspertéw, wprowadzit ze-
branych prof. Andrzej Tomaszewski. Na uroczy-
sto$¢ przybyl konsul generalny Niemiec Helmut
Schops, ktory podkreslil, jak waznym dla kultury
obu narodéw — polskiego 1 niemieckiego — jest po-
jawienie si¢ wydawnictwa dokumentujacego dzie-
je dziedzictwa kulturowego Slaska.

Tego samego dnia po poludniu, w kosciele
pw. §w. Stanistawa, $w. Doroty, sw. Wactawa spo-
tkali si¢ przedstawiciele Srodowiska konserwator-
skiego z calej Polski. Uczestnikoéw przybylych na
spotkanie, w szczegblnosci gosci honorowych,
przywital proboszcz §wiatyni, ks. Andrzej Brodaw-
ka. Z ramienia Kurii Metropolitalnej we Wrocta-
wiu sfowo do zebranych wygtlosili: Jego Ekscelen-
cja Arcybiskup Marian Gol¢biewski — Metropolita
Wroctawski oraz Jego Eminencja Ksiadz Kardynat
Henryk Gulbinowicz.

W trakcie spotkania mgr inz. Piotr Napierala —
Prezes Oddzialu SKZ we Wroctawiu zapoznat ze-
branych z historig zniszczenn wojennych $wiatyni
oraz przedstawil przebieg prowadzonych prac re-
montowo-konserwatorskich.

Wybitnie zastuzonym przedstawicielom srodo-
wiska konserwatorskiego wreczone zostaly dyplo-
my z tytulem Czlonka Honorowego Stowarzysze-
nia Konserwatoréw Zabytkdw, przyznane 22 li-
stopada 2005 roku na Walnym Zjezdzie Stowa-
rzyszenia w Radziejowicach. Jest to najwyzsze wy-
réznienie, ktore zgodnie ze statutem nadaje Walny
Zjazd Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow.
GodnoScig tg zostali uhonorowani: Tadeusz
Bogdalik, Janusz Ciemnolonski, Tadeusz
Chrzanowski, Stanistaw Latour, Mieczystaw
Ptasnik, Feliks Ptaszynski i Bohdan Ryma-
szewski.

Calos¢ uswietnit koncert Chéru ,,Cantores Mi-
nores Wratislavienses”.



Na zakoniczenie spotkania Piotr Napierata zapro-
sit do zwiedzania interesujacej wystawy pt. ,,Dolina
palacéw 1 ogrodéw Kotliny Jeleniogorskiej”.

W gléwnych uroczystoSciach, ktore odbyly si¢
21 kwietnia w Sali Wielkiej Ratusza, uczestniczyl
Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego —
Kazimierz Michat Ujazdowski.

Spotkanie rozpoczgto si¢ o godz. 12.00 powita-
niem zebranych przez Rafala Dutkiewicza — Pre-
zydenta Miasta Wroclawia, po ktérym zabrat glos
Kazimierz Michal Ujazdowski — Minister Kultury
i Dziedzictwa Narodowego.

W okazjonalnym wystapieniu Minister
K.M. Ujazdowski zlozyl serdeczne gratulacje tym
wszystkim, ktdrzy swoja codzienng praca przyczy-
niaja si¢ do poprawy stanu zachowania obiektéw
zabytkowych. Minister poinformowal o zasadni-
czych problemach oraz kierunkach dzialania Mi-
nisterstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz
podlegtych jednostek, m.in. o efektach dziatan
w sprawie zwigkszenia funduszy na ochrong zabyt-
kéw. Ze szczegdlna troska odnidst si¢ do potrzeby
skierowania wigkszej niz dotychczas troski i czyn-
nego zainteresowania ochrona dziedzictwa kultu-
rowego poza granicami kraju.

Tomasz Merta — Generalny Konserwator Za-
bytkéw, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego w swoim przemo-
wieniu m.in. wyrazit sfowa szczegdlnego uznania
tegorocznym laureatom nagréd 1 wyrdznien, zto-
zyl takze podzigkowania stuzbie konserwatorskiej
za zaangazowanie w przezwyci¢zaniu skompliko-
wanych probleméw w codziennej pracy.

Tradycyjnie, najatrakcyjniejszym punktem progra-
mu uroczystosci bylo wreczenie laureatom tegorocz-
nych konkurséw zasluzonych nagréd 1 wyréznien.

I. Konkurs Generalnego Konserwatora
Zabytkow ,,Zabytek Zadbany”

W Konkursie Generalnego Konserwatora Za-
bytkéw ,Zabytek Zadbany”, ktérego mysla prze-
wodnig jest rozwijanie mecenatu instytucji i os6b
prywatnych nad zabytkami, poprzez nagradzanie
wzorowych gospodarzy obiektow, ktorzy wyrdz-
nili si¢ wyjatkowymi osiagnigciami, przede wszyst-
kim wykonujac remonty zabytkéw. Tym samym
przyczynili si¢ do trwalego zabezpieczenia i przy-
wrocenia ich do dawnej Swietnosci. Dotyczy to
obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw, przy
ktérych prace przeprowadzono wedtug wskazan
wojewodzkich konserwatoréw zabytkow.

Zgodnie z regulaminem konkursu, wnioski
o nadanie tego wyr6znienia skladaja wojewodzcy
konserwatorzy zabytkéw w mysl przyjetej zasady,
ze w kazdym wojewodztwie moze zosta¢ nagro-
dzony jeden obiekt.

Do konkursu ,Zabytek zadbany” — 2006, zglo-
szono 61 zabytkéw, w tym 21 obiektéw sakralnych,
23 obiekty takie jak rezydencje, dwory, patace, zam-
ki, 15 obiektdéw uzytecznosci publicznej, 1 obiekt
architektury przemystowej, 1 obiekt architektury
obronnej.

Dyplomami uhonorowano:

1. Przedsiebiorstwo INTEGER - Zamek
Kliczkow Centrum Konferencyjno-Wypo-
czynkowe Sp. z o0.0., woj. dolnoslaskie, gm.
Osiecznica, pow. bolestawiecki — za szczegdlng
dbalo$¢ inwestora o zachowanie w maksymalnym
zakresie autentycznej substancji podczas komplek-
sowego remontu przeprowadzonego w latach
2000-2001 i adaptacji zamku na centrum konferen-
cyjno-wypoczynkowe.

2. Muzeum Okregowe w Toruniu, woj. ku-
jawsko-pomorskie — za kapitalny remont Ratu-
sza Staromiejskiego w Toruniu prowadzony od
1999 r., majacy na celu zahamowanie destrukcyj-
nego wplywu czynnikéw atmosterycznych. Pod-
czas remontu zachowano 1 utrwalono oryginalng
substancj¢ zabytkowa, nawarstwiona w wyniku
przebuddéw i1 napraw. Na uznanie zastuguje pieczo-
towito§¢ w odtwarzaniu detali architektoniczno-
rzezbiarskich, przy zastosowaniu dawnych techno-
logii 1 materialéw.

3. Polskie Koleje Panstwowe S.A. Oddzial
Gospodarowania Nieruchomosciami w Lu-
blinie, woj. lubelskie — za kompleksowy remont
budynku dworca kolejowego w Dg¢blinie prowa-
dzony w latach 2003-2005. Na szczeg6lne uznanie
zasluguje uratowanie od rozbioérki drewnianej cz¢-
$ci budynku dworca bgdacego reprezentatywnym
przykladem historycznej zabudowy dworcowej
z pocz. XX w. na szlaku kolejowym z Warszawy do
Lublina.

4. Panéw Henryka Jankéw i Marka Jankow,
woj. lubuskie — za kompleksowy remont willi
Paula Winklera przy ul. Kolejowej 15 w Itowej,
pow. zaganski, prowadzony w latach 2003-2005
z przeznaczeniem na ,Hotel Jankodw”. Na uwagge
zastuguje wzorowa adaptacja obiektu, wyekspono-
wanie wartoSci architektonicznych, artystycznych
1 estetycznych oraz szczegdlna staranno$é w odtwo-
rzeniu drewnianych elementdéw wystroju wnetrz
— charakterystycznych dla willi patrycjatu niemiec-
kiego z pocz. XX w.

5. Towarzystwo Ubezpieczen i Reasekura-
¢ji ,WARTA” S.A. z siedziba w Warszawie, woj.
mazowieckie — za wzorowy remont palacu Au-
gusta Haertiga (Hirtiga), przy ul. Piotrkowskiej 236
w Lodzi przeprowadzony w latach 2000-2005. Na
uwagg zastuguje wysoka jako§¢ wykonawstwa prac
remontowo-konserwatorskich, przywrdcenie ukta-
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du przestrzenno-funkcjonalnego oraz kompozycji
1 detalu architektonicznego elewacji, a takze staran-
ne wyeksponowanie waloréw zabytkowych wngtrz
patacu. W wyniku tak wykonanego remontu obiekt
powrdcil do dawnej Swietnosci.

6. Parafi¢ Rzymskokatolicka w Szczepano-
wie, woj. malopolskie, gm. Brzesko, pow. brze-
ski — za prace remontowo-konserwatorskie w ko-
Sciele parafialnym pw. §$w. Marii Magdaleny 1 $w.
Stanistawa Biskupa w Szczepanowie, prowadzone
od 2002 r. Na podkreslenie zastuguje wysoka ja-
ko$¢ prac budowlanych i prac konserwatorskich
eksponujacych elementy kamiennego, gotyckiego
wystroju architektoniczno-rzezbiarskiego oraz
drewnianego, neogotyckiego wyposazenia wngtrz
kosciola, jak réwniez wyjatkowa dbalo$¢ o piel-
grzymkowe otoczenie zabytku.

7. Przedsiebiorstwo ,KOLGARD INVEST-
MENT TRADE CONSULTING LTD”
w Warszawie, woj. mazowieckie — za komplek-
sowy remont zespolu palacowo-parkowego wraz
z rewaloryzacja zalozenia parkowego w Suchej, gm.
Bialobrzegi, pow. bialobrzeski, prowadzony od
2000 r. W szczegdlnosci na uwage zastuguje dba-
to$¢ o powrd6t patacu do dawnej Swietnosci, ze sta-
nu daleko posunigtej dewastacji poprzez starannie
wykonany remont oraz wyeksponowanie jego wa-
loréw estetycznych, jak np. marmoryzacje 1 posadz-
ki we wnetrzach obiektu.

8. Parafi¢ Rzymskokatolicka w Koztowi-
cach, woj. opolskie — za przeprowadzone w la-
tach 2001-2004 kompleksowe prace remontowo-
-konserwatorskie w koSciele parafialnym pw. $w.
Jana Chrzciciela w Koztowicach.

Na uwagg zastuguja prace wykonane z wielkim
poszanowaniem substancji zabytkowej, a takze
wyjatkowa dbalo$¢ o wystrdj 1 wyposazenie wng-
trza o wybitnych wartosciach artystycznych.

9. Parafie Rzymskokatolicka w Bliznem,
woj. podkarpackie, gm. Jasienica Rosielna, pow.
brzozowski — za prowadzone od wielu lat kom-
pleksowe prace konserwatorskie drewnianego ko-
Sciota pw. Wszystkich Swictych w Bliznem.

W 2003 r. koscidt zostat wpisany na liste Swia-
towego Dziedzictwa Kulturalnego 1 Naturalnego
UNESCO. Na podkreslenie zastuguje wysoka ja-
kos¢ prac oraz wzorowe utrzymanie kosciofa i ze-
spotu plebanskiego wraz z otoczeniem.

10. Parafie Rzymskokatolicka w Strabli,
woj. podlaskie, gm. Wyszki, pow. bielski — za kom-
pleksowy remont kosciola parafialnego pw. Wnie-
bowstapienia Panskiego w Strabli. Na uwagg za-
stuguje w szczegdlnosci kompleksowos¢ prac kon-
serwatorskich 1 wyjatkowo staranne wyeksponowa-
nie walorow architektonicznych, artystycznych
1 estetycznych obiektu zabytkowego.
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11. Parafie Rzymskokatolicka w Borzysz-
kowach, woj. pomorskie — za kompleksowe prace
remontowo-konserwatorskie kosciota parafialne-
go pw. $w. Marcina z Tours w Borzyszkowach pro-
wadzone w latach 1995-2006. Na szczegdlne uzna-
nie zastuguje kompleksowos¢ prac oraz staranne
wyeksponowanie waloréw architektonicznych, ar-
tystycznych 1 estetycznych drewnianego obiektu
kosciota wraz z otoczeniem.

12. Urzad Miejski w Zywcu, woj. Slaskie —
za kompleksowe prace remontowo-konserwatorskie
zabytkowego obiektu ,,Stary Zamek” w Zywcu przy
ul. Zamkowej 4, obecnie w uzytkowaniu Muzeum
Miejskiego w Zywcu. Wyjatkowej wartosci, mocno
zaniedbany obiekt zabytkowy, zostal poddany w la-
tach 2004-2005 kompleksowej rewaloryzacji. Na-
lezy podkresli¢ dbalo$¢ o przywrdcenie jego walo-
row architektonicznych i dekoracyjnych, konserwa-
¢j¢ kamiennego detalu arkadowego dziedzifica zam-
kowego oraz wlasciwg aranzacj¢ wngtrz dzigki utrzy-
maniu pierwotnej dyspozycji.

13. Starostwo Powiatowe w Pinnczowie, woj.
swietokrzyskie — za kompleksowy remont pata-
cu Wielopolskich wraz z ogrodem i zespolem rzezb
ogrodowych w Pinczowie, przeprowadzony w la-
tach 2004-2005. Obiekt obecnie pozostaje w uzyt-
kowaniu Specjalnego Osrodka Szkolno-Wycho-
wawczego w Pinczowie. Na szczegélne uznanie
zastuguje remont elewacji palacu przywracajacy
walory architektoniczne obiektu, jego bogaty wy-
stroj rzezbiarski, wykonany w regionalnej tradycji
kamieniarskiej z miejscowego wapienia pinczow-
skiego oraz staranng rewaloryzacj¢ parku.

14. Urzad Miasta Elblaga, woj. warminsko-
-mazurskie — za kompleksowy remont d. koscio-
ta pw. NMP, obecnie Centrum Sztuki ,,Galeria EL”,
wraz murem otaczajacym dawny cmentarz przy-
koscielny przy ul. Kusnierskiej w Elblagu. Pod
wzgledem konserwatorskim na szczegdlne uzna-
nie zasluguje zachowanie — w wyniku remontu —
pierwotnego, gotyckiego charakteru kosciola oraz
wyjatkowa dbaloé¢ o konserwacj¢ ocalatych z wo-
jennych zniszczen oryginalnych elementéw wy-
stroju kosciota, tj. kilkudziesi¢ciu epitafiéow 1 plyt
memorialnych, oddajacych charakter wystroju
wngtrza zdesakralizowanego kosciota i jego otocze-
nia pozostajacego w harmonii z obecna funkcja
uzytkows obiektu.

15. Pana Stanistawa Hybnera, woj. wielko-
polskie, gm. Sroda Wielkopolska, pow. éredzki —
za prowadzony od 2003 r. kompleksowy remont
palacu i rewaloryzacj¢ zalozenia parkowego w Win-
nej Gorze. Na szczeg6lng uwagg zastuguje poziom
wykonanych prac remontowo-konserwatorskich,
wyeksponowanie wartosci historycznych, architek-
tonicznych i artystycznych oraz udang aranzacj¢



wngtrz palacu, nadanie mu reprezentacyjnego cha-
rakteru, a takze wilasciwg ekspozycje zespotu pata-
cowo-parkowego w krajobrazie.

16. Panistwa Aurelie i Tomasza Wekezerow,
woj. zachodniopomorskie — za przeprowadze-
nie w latach 1996-2005 prac budowlano-konser-
watorskich zamku rodziny von Podewils w Kragu.
Na uznanie zastuguje zachowanie w optymalnym
zakresie substancji oryginalnej i wyeksponowanie
waloréw architektonicznych zamku, a takze wysoki
poziom prac remontowych, przede wszystkim ele-
wacji zamku oraz adaptacja obiektu do funkgji ho-
telowych.

II. Konkurs Generalnego Konserwatora
Zabytkow i Stowarzyszenia Konserwatorow
Zabytkow na ,Najlepsze prace studialne, na-
ukowe i popularyzatorskie dotyczace ochro-
ny zabytkoéw i muzealnictwa” za 2005 rok

Konkurs organizowany od konca lat 80. z ini-
cjatywy Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabyt-
koéw cieszy si¢ duzym zainteresowaniem, o czym
Swiadczy z roku na rok wzrastajaca liczba zgla-
szanych prac.

Celem konkursu jest zainteresowanie studentow
i mlodej kadry naukowej problematyka konserwa-
cji zabytkdw architektury, ogrodéw, krajobrazu, mu-
zealnictwem. Konkurs ma réwniez zachecié do po-
dejmowania zadan przyczyniajacych si¢ do rozwo-
ju nauki, nowych technologii 1 popularyzacji ww.
zagadnien lub dajacych propozycje konkretnych
rozwigzan praktycznych dostosowanych do wsp6t-
czesnych potrzeb. Przedmiotem konkursu s3 prace
magisterskie, doktoranckie lub inne opracowania
naukowe i projektowe oraz popularyzatorskie ukon-
czone w ubieglym lub biezacym roku kalendarzo-
wym, nowatorskie w ujgciu, rzucajace nowe swia-
tfo na problem, dajace podstawy do wdrozenia 1 wy-
korzystania opracowan w praktyce.

Uczestnikami konkursu moga by¢ wylacznie
osoby nie bgdace samodzielnymi pracownikami
nauki. Prace moga by¢ zglaszane przez uczelnie,
instytuty naukowe, muzea, organy stuzby konser-
watorskiej, inne placéwki badz przez samych au-
torow.

Rozstrzygnigcie Konkursu za rok 2005 odbylo
si¢ 14 pazdziernika 2005 r. Sposrod 32 nadestanych
prac Kapitula przedstawita 6 prac do przyznania
nagrod oraz 12 prac do przyznania wyrdznien.

Nagrody otrzymali:

1. Krajowy Osrodek Badan i Dokumenta-
¢ji Zabytkow — za wydawnictwo ,Monument” —
Studia 1 materialy, Warszawa, 2004. Praca zbioro-
wa. Radzie Redakcyjnej w skladzie: Andrzej Go-
tembnik, Tadeusz Morysinski, dr Bozena Wierz-
bicka przewodniczy prof. dr hab. Jerzy Gassowski.

2. Pawel Dettloff — za pracg pt. ,,Odbudowa
1 restauracja zabytkéw architektury w Polsce 1918
—1939. Teoria i praktyka”, praca doktorska pod kie-
runkiem prof. dr hab. Adama Matkiewicza.

3. Piotr Krasny i Jakub Sito — za , Katalog za-
bytkéw sztuki. Miasto Przemysl”, Warszawa 2004.

4. Marek Jeziorowski — za opracowanie pt.
»Rekonstrukeja technologicznego procesu terako-
towych, glazurowanych medalionéw z Lunebur-
ga. Wykonanie kopii. Uzycie technologii ceramicz-
nej w rekonstrukeji zabytkowej ceramiki. Propo-
zycje uzycia opracowanych metod w programie
konserwacji fasad zdobionych elementami cera-
micznymi”. Praca magisterska. Promotorzy: prof.
Andrzej Koss, prof. Jan Schubert.

5. Anna Szczygiel — za pracg pt. ,Zastosowa-
nie narz¢dzi komputerowych do projektowania
rozwigzan estetycznych w konserwacji malowidet
Sciennych na przykladzie transferu malowidla
yZwiastowaniec NMP” z kamienicy przy ul. Ofiar
Oswigcimskich 115 we Wroctawiu”. Praca magi-
sterska pod kierunkiem prof. Edwarda Kossakow-
skiego.

6.Jerzy Ilkosz — za pracg pt. ,,Hala Stulecia i te-
reny wystawowe we Wroclawiu — dzieto Maksa Ber-
ga”. Wyd. Muzeum Architektury Wroctaw 2005.

Wyroznienia otrzymali:

1. Izabela Winiewicz — ,, Jak Dusiek i Bajdek
zwiedzali Zamojska Starowke”. Wyd. Zamosé 2005.

2. Tomasz Jedrzejowski — ,Modernizacja
1 adaptacja zespotu zabudowy kamienicy ,Moran-
dowskiej” przy ul. Staszica nr 25 oraz kamienicy
oficynowej przy ul. Zeromskiego nr 24, Rynek
Wielki — Zamos$¢”. Praca dyplomowa, promotor:
prof. dr hab. arch. Kazimierz Ku$nierz.

3. Helena Freino red., wspélautorzy: Jerzy
Grzelak, Robert Kocewicz, Matgorzata Nowakow-
ska, Eugeniusz Wilgocki, Tomasz Wolender —,,Stu-
dium urbanistyczno-konserwatorskie do miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego
osiedla Nowe Miasto w Szczecinie”.

4. Wioletta Brzezinska — ,Symbolika wolno-
mularska w zatozeniu patacowo-ogrodowym
w Mlynowie za czasow Aleksandra Chodkiewicza”.
Praca magisterska, promotor: prof. dr hab. Jerzy
Malinowski.

5. Praca zespolowa. Koncepcja i opracowanie
tekstow 1 fotografii Piotr Maluskiewicz — ,,Drew-
niane kosScioly w Wielkopolsce”. Wyd. Wojewddz-
ka Biblioteka Publiczna i Centrum Animacji Kul-
tury Poznan 2004 r.

6. Dorota Dzik — ,Konserwacja siedmiu drze-
worytéw japonskich ze zbioréw Muzeum Naro-
dowego w Warszawie (ukiyo — e, XIX w.)”, promo-
tor dr Weronika Liszewska. ,Recepcja sztuki japon-
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skiej w prasie warszawskiej w latach 1901-1913”.
Praca magisterska. Promotor dr Anna Lewicka-
Morawska.

7. Izabela Gkagkanis — ,, Konserwacja naczy-
nia perskiego z konca XIX w. Wlasnos¢ Muzeum
Narodowego w Warszawie. Technologia rozwiaza-
nia uzupelnien formy w Swietle badan nad tech-
nologia ceramiki perskiej”. Praca magisterska. Pro-
motorzy: dr Janusz Smaza i dr Jacek Matusewicz.
»Zenski kontener. Torebka damska od XVIII do
XXI wieku”. Promotor mgr Anna Rudzka.

8. Andrzej Kazberuk — ,Konserwacja XVII-
wiecznej kamiennej ptyty konsekracyjnej z kociota
pw. Sw. Wawrzynca Mg¢czennika w Z6tkwi na
Ukrainie”. Praca magisterska. Promotor dr Janusz
Smaza. ,Pozlotnictwo na podlozach mineralnych
technikami tradycyjnymi 1 wspolczesnymi”. Pro-
motor dr Janusz Smaza.

9. Klara Kielbasifiska — , Konserwacja p6zno-
gotyckiego skrzydla ottarzowego z Obrazami ,,Sy-
billi Tyburtyniskiej” 1 ,Marii z Dzieciatkiem”, I po-
lowa XV w. Wlasnos¢ Muzeum Archidiecezjalne-
go we Wroctawiu”. Praca magisterska. Promotor
dr hab. Maria Lubryczyniska. ,,Péznogotyckie skrzy-
dlo oltarzowe z obrazami ,Sybilli Tyburtynskiej”
1 ,Marii z Dziecigtkiem”, II polowa XV wieku.
Wilasno$¢ Muzeum Archidiecezji we Wroclawiu”.
Promotor prof. ASP dr hab. Jakub Pokora.

10. Wojciech Swoboda — ,,Konserwacja zabyt-
kowych gipsowych odlewéw — kopii ptaskorzezb
potnocnej Sciany tarczowej z Kaplicy Zygmuntow-
skiej na Wawelu”. Praca magisterska. Promotor
prof. dr hab. Ireneusz Pluska.

11. Janusz Tomala — , Kalisz — miasto lokacyj-
ne w XIII - XVIII wieku”. Studium archeologicz-
no- architektoniczne. Wyd. ,Edytor”, Kalisz 2004 r.

12. Maria Lubocka-Hoffman — ,Miasta hi-
storyczne Zachodniej i Péinocnej Polski. Zniszcze-
nia i programy odbudowy”. Wyd. Oficyna Wydaw-
nicza Excalibur w Bydgoszczy, 2004 r.

Nagrody specjalne

Nagroda Zarzadu Gléwnego Stowarzyszenia
Konserwatoréw Zabytkow w kategorii ,,Ksiazka
Roku”

Celem nagrody jest promowanie tworczosci
indywidualnej, przedstawiajacej autorski punkt
widzenia. Szczegblnie cenne s3 publikacje podej-
mujace problematyk¢ ochrony zabytkéw 1 muze-
alnictwa, przyczyniajace si¢ do rozwoju nauki i wie-
dzy, a takze sluzace popularyzacji ww. zagadnien.
Nagradzane s ksigzki naukowe, popularnonauko-
we, publicystyczne, eseistyczne, wyrdzniajace si¢
ujeciem, forma 1 stylem. Nagradzani mogg by¢
autorzy indywidualni lub zbiorowi, a takze tworcy
1 inicjatorzy publikacji cyklicznych.
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Zarzad Gléwny Stowarzyszenia Konserwato-
réw Zabytkow w kategorii ,,Ksigzka Roku” za 2005
rok przyznal nagrod¢ publikacji albumowe;j
pt.,Skarby Archidiecezji Lubelskiej”. Dyplom
za ,Ksigzke Roku” wreczono Ks. Piotrowi Ka-
walko, Dyrektorowi Wydawnictwa Archidie-
cezji Lubelskiej GAUDIUM.

Album ,,Skarby Archidiecezji Lubelskiej”
wydano z okazji jubileuszu 200-lecia diecezji lu-
belskiej. Ukazuje on 52 najcenniejsze Swiatynie
znajdujace si¢ w obecnych granicach administra-
cyjnych archidiecezji, a takze wybitne, niedostgp-
ne na co dzien dziefa sztuki i rzemiosta artystycz-
nego, pozostajace w zbiorach muzealnych badz
skarbcach koscielnych.

Przygotowaniem materiatéw zajmowalo si¢ ko-
legium redakcyjne znakomitych znawcoéw przed-
miotu, ktére dokonato trudnego wyboru z rézno-
rodnej 1 bogatej w zabytki architektury 1 sztuki sa-
kralnej z zasobow diecezji lubelskie;.

Niewatpliwym atutem albumu pozostaja arty-
styczne zdj¢cia autorstwa Piotra Maciuka i Krzysz-
tofa Wasilczyka oraz teksty autorstwa profesoréw
Jerzego Kloczowskiego 1 Henryka Gapskiego, po-
Swigcone historii diecezji.

III. Nagroda im. Ksiedza Profesora Janu-
sza Stanislawa Pasierba ,CONSERVATOR
ECCLESIAE”

Nagroda Stowarzyszenia Konserwatordéw Zabyt-
kéw ,,Conservator Ecclesiae” jest wyrazem pamig-
ci, szacunku 1 uznania dla dokonan Ks. Prof. Janu-
sza Stanistawa Pasierba —wybitnego uczonego, twor-
cy 1 konserwatora oraz wspanialego czlowieka.

Celem nagrody jest wyr6znienie osob, ktdrych
dzialalno$¢ naukowo-badawcza 1 tworcza przynosi
znaczace wyniki w dziedzinie ochrony 1 konserwacji
architektury i sztuki sakralnej. Nagroda moze by¢ in-
dywidualna i zespolowa. Jest przyznawana osobom
$wieckim 1 duchownym réznych wyznan, osobom
ktore swoja dzialalnoscia konserwatorska, naukows
1 dydaktyczng kontynuuja dzieto Ks. J.S. Pasierba.

Do ZG SKZ, w tym roku, wplyne¢ly cztery
whnioski. Na posiedzeniu w dniu 31 marca br. Ka-
pituta dokonala wyboru przedstawiajac do Nagro-
dy ,,Conservator Ecclesiae” za 2005 r. dwoch wy-
bitnych konserwatoréw, badaczy 1 naukowcow.
Nagrode¢ w postaci dyplomu oraz medalu okolicz-
nosciowego autorstwa Mariana Koniecznego otrzy-
mali Panowie prof. Ryszard Brykowski i prof. Ire-
neusz Pluska.

Prof. Ryszard Brykowski

Prof. dr hab. Ryszard Brykowski, historyk sztu-
ki, specjalista szczegblnie w zakresie drewniane;j
architektury sakralnej, kieruje powotanym z wta-
snej inicjatywy OSrodkiem ds. Polskiego Dziedzic-



twa Kulturowego poza Granicami Kraju ,Wsp6l-
nota Polska”, jest pracownikiem naukowym IS
PAN, redaktorem naukowym serii wydawnicze]
Stowarzyszenia WP ,Zabytki Kultury Polskiej poza
Granicami Kraju”. Autor licznych publikacji ksiaz-
kowych, rozpraw, artykuldéw, prac na prawach re-
kopisu dotyczacych zagadnien historyczno-konser-
watorskich, ekspertyz, opinii itp.

Prof. Ryszard Brykowski prowadzi prace kon-
serwatorskie przede wszystkim obiektdw sakral-
nych na terenie dawnych Kreséw Wschodnich
Rzeczypospolitej. Szczegdlng uwage poswigca ra-
towaniu przejetych po 1990 r. polskich kosciotow
i ruchomych dziet sztuki. Dzigki zaangazowaniu
Profesora pracami konserwatorskimi objetych zo-
stalo ok. 120 zabytkéw z réznych dziedzin sztuki
na terenie Bialorusi, Litwy, Lotwy, Moldawii
1 Ukrainy, a takze Francji. Jest czlonkiem wielu sto-
warzyszen 1 towarzystw zawodowych.

Prof. Ireneusz Pluska

Prof. Ireneusz Pluska, pracownik naukowo-
dydaktyczny Wydzialu Konserwacji 1 Restaura-
¢ji Dziet Sztuki Akademii Sztuk Pigknych w Kra-
kowie, kierownik Katedry Konserwacji Rzezby,
kierownik Pracowni konserwacji rzezby kamien-
nej, ceramiki i stiuku, Z-ca Dyrektora Mig¢dzy-
uczelnianego Instytutu Konserwacji i Restaura-
cji Dziel Sztuki (Warszawa — Krakéw). Prowa-
dzi szeroka pozauczelniang dzialalno$¢ organi-
zacyjna 1 naukowa, m.in. jest cztonkiem Komi-
tetu Badan o Sztuce PAN; czlonkiem GKK przy
Generalnym Konserwatorze Zabytkéw. Posiada
ogromny dorobek naukowy, badawczy, dydak-
tyczny oraz popularyzatorski. Do najwazniej-
szych realizacji konserwatorskich Profesora na-
leza m.in. konserwacja zabytkowego kompleksu
na Swi¢tym Krzyzu, konserwacja drewnianego
wyposazenia kosciola w Chelmcach, gotyckiej
kamiennej polichromowanej ptaskorzezby
»Chrystus w Ogrdjcu” Wita Stwosza z Muzeum
Narodowego w Krakowie. Z ostatnich realizacji
nalezy wymienié prekursorska, kompleksowa
konserwacj¢ Kaplicy Zygmuntowskiej na Wawe-
lu, prowadzong z zastosowaniem najnowszych
metod konserwatorskich. Dorobek naukowy
1 konserwatorski prof. I. Pluski to znaczaca 1lo§é
ekspertyz, recenzji i opinii, ponad 60 publikacji
w fachowych periodykach krajowych i zagranicz-
nych. Jest cztonkiem stowarzyszen 1 ekspertem
wielu komisji konserwatorskich.

IV. Medal ,,Zastuzony Kulturze — Gloria
Artis”

Medal ,Zastuzony Kulturze Gloria Artis” —
przyznawany jest przez Ministra Kultury 1 Dzie-
dzictwa Narodowego — honoruje najwybitniejsze

postacie ze Swiata kultury lub osoby szczegdlnie
zastuzone kulturze.

Z okazji Migdzynarodowego Dnia Ochrony
Zabytkéw w 2006 roku

Zlote Medale ,Zastluzony Kulturze Gloria
Artis” otrzymali:

— Jego Eminencja Ksiadz Kardynal Hen-
ryk Gulbinowicz

—Jego Ekscelencja Ksiadz Arcybiskup Ta-
deusz Goclowski

J.E. Ksiadz Kardynal Henryk Gulbinowicz,
doktor teologii, doktor honoris causa Politechniki
Wroclawskiej 1 Akademii Rolniczej we Wroctawiu,
Kardynat Prezbiter sw. KoSciota Rzymskiego, czto-
nek Kongregacji ds. Kosciolow Wschodnich. Ks.
Kardynal ma szczegblne zastugi w stworzeniu
przyjaznej atmosfery dla ochrony dziedzictwa kul-
tury oraz budowania postaw stuzacych tej idei. Na
whniosek Ksi¢dza Kardynata rozpoczgly sig stale spo-
tkania z wojewodzkimi konserwatorami zabytkéw,
powolano wspdlne komisje konserwatorskie, co
przyczynilo si¢ do uratowania wielu ko$ciotéw
Dolnego Slaska. Ponadto okoto 500 obiektéw sa-
kralnych poddano konserwacji.

Znane jest ogromne zaangazowanie Kardynala
w prace konserwatorskie w katedrze wroclawskiej.
Jest wybitna postacia, niepodwazalnym autorytetem
o niezwyklej ujmujaco przyjaznej osobowosci.

J.E. Ksiadz Arcybiskup Tadeusz Goclow-
ski, Metropolita Gdanski, doktor prawa kanonicz-
nego. Ksiadz Arcybiskup jest znany z pielggnowa-
nia pozytywnych relacji migdzy stuzbami konser-
watorskimi a duchownymi — inwestorami realiza-
¢ji konserwatorskich, jest takze inicjatorem wielu
pomystoéw 1 prac konserwatorskich.

Najwazniejsze decyzje idzialania Ksi¢dza Ar-
cybiskupa dotyczyly takich obiektdw, jak np. do-
konczenia odbudowy kosciota Sw. §w. Piotra i Paw-
ta w Gdansku, gotyckiego kosciota §w. Jana
w Gléwnym Miescie. Przekazanie tego ko$ciota
Nadbaltyckiemu Centrum Kultury zapoczatkowa-
o prace konserwatorskie prowadzone w porozu-
mieniu z wladzami wojewddzkimi i samorzadowy-
mi. Inicjatywie Ksi¢gdza Arcybiskupa zawdzigczaé
nalezy wieloletnie, kompleksowe prace w pocyster-
skim zespole w Gdansku-Oliwie, prace rewalory-
zacyjne Kaplicy Krdlewskiej w Gdansku, komplek-
sowe prace konserwatorskie w zespole klasztornym
w Zarnowcu, Zukowie, Pucku, Wejherowie, Ee¢-
gowie, Oksywiu 1 wielu innych obiektach archi-
diecezji gdanskiej.

Ksiadz Arcybiskup znany jest takze z dziatalno-
$ci naukowej 1 popularyzatorskiej, zwiazanej
z ochrong dziedzictwa kulturowego przede wszyst-
kim Pomorza, Kaszub, a takze niematerialnymi tra-
dycjami kultury morskie;j.
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Brazowe Medale ,Zastuzony Kulturze -
Gloria Artis” otrzymali: Grzegorz Grajewski,
Wojciech Kapalczynski, Andrzej Kubik, Zdzi-
slaw Kurzeja, Piotr Napierala, Barbara No-
wak-Obelinda.

VI. Zarzad Gléwny Stowarzyszenia Kon-
serwatorOw Zabytkow, na posiedzeniu w dniu
31 marca 2006 r., ustanowil: Nagrode ,,Memo-
ria, Spiritus, Materia”. Nagrodg¢ stanowi dyplom
oraz statuetka z brazu, autorstwa Mariana Koniecz-
nego. Nagroda be¢dzie przyznawana przez ZG SKZ
wybitnym postaciom — za szczegblne zaslugi na
rzecz dziedzictwa kulturowego. Kazdorazowo Ka-
pitule ds. przyznania Nagrody ,Memoria, Spiri-
tus, Materia” przewodniczy Prezes ZG SKZ.

Z okazji Mig¢dzynarodowego Dnia Ochrony
Zabytkoéw 2006r, pierwsza Nagrode ,Memoria,
Spiritus, Materia”, Zarzad Gléwny SKZ przyznat
Jego Ekscelencji Ksiedzu Arcybiskupowi Ta-
deuszowi Goclowskiemu za caloksztalt dokonan
na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego.

V. Zlote i Srebrne Odznaki za Opieke nad
Zabytkami

Bogaty program obchodéw Migdzynarodowego
Dnia Ochrony Zabytkéw 2006 r. zakoniczylo uroczy-
ste wrgczenie odznak ,,Za Opiekg nad Zabytkami”

Odznaki ,Za Opieke nad Zabytkami” przyzna-
wane s3 jako zaszczytne wyrdznienie osobom za-
stuzonym migdzy innymi w sprawowaniu opieki
nad dobrami kultury, prowadzeniu dziatalnosci
konserwatorskiej oraz przeciwdzialaniu zagroze-
niom débr kultury.

Zlote Odznaki za Opieke nad Zabytkami
otrzymali:

Ks. Bogustaw Werminski z Walbrzycha — Pro-
boszcz Parafii pw. $w. Aniotéw Strozow

Ks. Andrzej Adamiak z Gory Iglicznej — Ku-
stosz Sanktuarium Matki Bozej Przyczyny Naszej
Radosci ,Maria Sniezna” na Gorze Iglicznej

Ks. Jan Baginski ze Swidnicy — Proboszcz Pa-
rafii pw. $w. Stanistawa B.M. 1 §w. Wactawa M.

Ks. Romuald Brudnowski z Kudowy Zdroju
— Czermna — Proboszcz Parafii pw. $w. Barttomieja

Ks. Ryszard Dobrotowicz z Glogowa — Pro-
boszcz Parafii pw. NMP Kroélowej Polski

Ks. Jan Maciolek z Domaszkowa — Proboszcz
Parafii pw. $w. Mikolaja

Ks. Marek Mundziakiewicz z Nowej Rudy
— Proboszcz Parafii pw. §w. Barbary

Ks. Jozef Siemasz z Rozanki — Migdzylesia —
Proboszcz Parafii pw. Wniebowzigcia NMP

Ks. Jan Tracz z Migdzylesia — Proboszcz, Dzie-
kan Parafii pw. Bozego Ciala
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Ks. Jarostaw Olejnik z Glebowic — Proboszcz
Parafii w Gtebowicach

Ks. Andrzej Brodawka z Wroctawia — Pro-
boszcz Parafii pw. $w. Doroty

Ks. Wiestaw Szczech z Borka Strzelinskiego
— Proboszcz Parafii w Borku Strzelifiskim

Zdzistaw Deutschmann ze Swidnicy — Wia-
Sciciel Biura Projektéw w Swidnicy

Czestaw Krecichwost ze Swidnicy — Bur-
mistrz Miasta Kudowa Zdrdj

Ryszard Sieledczyk z Glogowa — Wlasciciel
firmy ,KRASCH” w Glogowie

Zbigniew Kudyba z Jeleniej Gory — Pracow-
nik Delegatury WSOZ w Jeleniej Gorze

Stanistaw Wojdan z Wroctawia — Kierownik
Pracowni PP PKZ O/Wroclaw

Edward Wisniewski z Legnicy — PTTK Legnica

Pawel Skrzywanek z Wroclawia — Prezes Za-
rzadu SPA Wroctaw

Beata Maciejewska z Wroctawia — Dzienni-
karka,,Gazety Wyborczej” Wroctaw

Ewa Kieres-Jakubaszek z Walbrzycha — Pra-
cownik Delegatury WSOZ w Walbrzychu

Maria Frankowska z Wroctawia — Pracownik
WUOZ Wroctaw

Dorota Bochenska z Legnicy — Pracownik
Delegatury WSOZ w Legnicy

Elzbieta Lech-Gotthardt ze Zgorzelca —
Whascicielka Restauracji ,Piwnica Staromiejska”
w Zgorzelcu

Ewa Szarapo z Waltbrzycha — Pracownik De-
legatury WSOZ w Watbrzychu

Halina Sledzik — Kaminska z Wroctawia —
Pracownik WUOZ we Wroclawiu

Srebrne Odznaki za Opieke nad Zabytkami
otrzymali:

Helena Jelewska z Olszynica— Wiceprezes Za-
rzadu Stowarzyszenia pn. Spoteczny Komitet Od-
budowy Kosciota w Olszyncu

Anna Madej z Olszyfica — Prezes Zarzadu Sto-
warzyszenia pn. Spoleczny Komitet Odbudowy
Kosciota w Olszyncu

Rafael Rokaszewicz z Glogowa — Zastgpca
Naczelnika Wydzialu Promocji Miasta, Urzad
Miejski w Glogowie

Kazimierz Sliwa z Wroctawia — Pracownik
WUOZ we Wroclawiu

Henryk Zieliniski z Wroclawia — Pracownik
WUOZ we Wroclawiu

Obchody Mig¢dzynarodowego Dnia Ochrony
Zabytkoéw 2006 roku tradycyjnie juz zakonczyl uro-
czysty poczgstunek. Dopisala pogoda i znakomita
atmosfera Wroclawia.

Oprac. na podstawie materiatéw KOBiDZ i SKZ
fot. Daria Sutek-Chlebowska



INFORMACJE

Elzbieta Btochowiak-Waszczyszyn

Podyplomowe Studium
Konserwacji, Ksztaftowania Architektury
| Aranzacji Wnetrz Obiektow Sakralnych

Zarzadzanie, utrzymanie, renowacja
wystroju wnetrza oraz wyposazenia
S§wiatyni, sposoby przechowywania
i konserwacji szat liturgicznych oraz
rzemiosla artystycznego

Politechnika Krakowska i Instytut Historii
Architektury i Konserwacji Zabytkéw Wydziatu

Architektury we wspdlpracy z Papieska Akademia
Teologiczna w Krakowie uruchomila nowy kierunek
studiéw podyplomowych w dziedzinie Konserwacji,
Ksztaltowania Architektury i Aranzacji Wnetrz
Obicktow Sakralnych.

Uroczysta inauguracja odbyla si¢ w piatek 21
kwietnia br. w siedzibie Instytutu przy ul Kanoni-
czej 1 w Krakowie. Uczestniczylo w niej wielu zna-

Podyplomowe Studium Konserwacji, Ksztattowania
Architektury i Aranzacji Wnetrz Obiektow Sakralnych

Papieska Akademia Teologiczna w Krakowie
oraz
Politechnika Krakowska, Wydziat Architektury
i Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytkow

ogtasza zapisy na rok akademicki 2006,/2007

Kierownicy PAT: Ks. dr Andrzej J6zet Nowobilski
Studium PK: Prof. zw. dr hab. inz. arch. Andrzej Kadluczka
Opis zajeé

Semestr I: od pazdziernika do lutego, Semestr II: od marca do czerwca

Zaliczenie kursu

Zapisy

Rekrutacja
Koszt studiow
Konto Studium

Siedziba Studium

Zajecia trwaja jeden rok (2 semestry) 1 obejmuja 320 godzin wyktadéw odbywa-
jacych si¢ w budynku IHAIKZ WA PK, przy ul. Kanoniczej 1, s. 100 oraz zaj¢é
w terenie.

Zajecia odbywaja si¢ dwa razy w miesigcu przez dwa dni:

piatek w godz.: 15.00-20.00, sobota w godz.: 9.00-18.15 (przerwa: 14.00-15.00)
egzamin teoretyczny i praca dyplomowa wykonana pod opicka wybranego
promotora

Kandydat przedstawia: odpis dokumentu ukoniczenia studidéw licencjackich lub
magisterskich, podanie (karta zgloszenia do pobrania na stronie IHAIKZ:
www.pk.edu.pl/a-1), CV oraz dwa zdj¢cia, dowodd wplaty (catodci: /2900 PLIN/
lub I raty: /1450 PLN/ na konto Studium)

Odbywa si¢ na podstawie ztozonych dokumentéw, decyduje kolejnoéé zgltoszen
Roczna oplata wynosi 2900 PLN (dopuszcza si¢ wplate w 2 ratach po 1450 PLN)

Politechnika Krakowska, ul. Warszawska 24, Krakow
BPHPBK S.A. O/Krakéw 84-106000760000-3200-0046-7994 z dopiskiem (PAT-PK)

31-002 Krakéw, ul. Kanonicza 1, pokéj 203, 212
tel./fax: (12) 628 24 21, (12) 421 87 22, e-mail: pskos@pk.edu.pl
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mienitych gosci, reprezentujacych Srodowiska na-
ukowe 1 konserwatorskie, zwiazane z budownic-
twem sakralnym.

Przedstawiciele obu krakowskich uczelni, orga-
nizujacych nowy kierunek — JM Rektor Papieskiej
Akademii Teologicznej Ks. prof. dr hab. Jan Maciej
Dyduch oraz JM Rektor Politechniki Krakowskiej
Prof. zw. dr hab. Jézef Gawlik podkreslili w swych
wystapieniach, jak wazna i zarazem konieczng ini-
cjatywa bylo uruchomienie pierwszych w naszym
kraju studiow podyplomowych, ktérych nadrze¢d-
nym celem byloby przygotowanie profesjonalne;j
kadry spelniajacej oczekiwania Kosciota oraz osob od-
powiedzialnych za budownictwo sakralne, aranza-
cje wngtrza $wiatyni wspolczesnej 1 historycznej,
a takze uzytkownikéw tychze obiektéw, na ktérych
spoczywa odpowiedzialno$¢ za poziom prac konser-
watorskich 1 wlasciwe ich uzytkowanie.

Kierownicy Studium: Prof. dr hab. arch. Andrzej
Kadluczka i Ks. dr Andrzej Nowobilski wreczyli in-

Wygtoszenie stowa wstepnego przez JM
Rektora Politechniki Krakowskiej Prof. dr.
hab. J6zefa Gawlika, na drugim planie je-
den z Kierownikéw Studium Ks. dr Andrze;j
Nowobilski (PAT) i Sekretarz Studium Dr
inz. arch. Elzbieta Waszczyszyn (PK)

Wyktadowcy i stuchacze pierwszego seme-

Wystgpienie Kierownikéw Studium: Prof. dr.
hab. arch. Andrzeja Kadtuczki (PK) i Ks. dr.
Andrzeja Nowobilskiego (PAT)

deksy pierwszym studentom nowego kierunku. Za-
jecia potrwaja jeden rok (dwa semestry) 1 obejma 320
godzin wyktadéw w sali i w terenie, ktére odbywaé
si¢ bgda dwa razy w miesigcu przez dwa dni: w pia-
tek (w godz. 15.00-20.00) i sobot¢ (w godz. 9.00-
18.15 z przerwa: 14.00-15.00).

Stuchacze studium otrzymaja najnowsza wiedz¢
z zakresu zarzadzania, utrzymania, renowacji, wy-
stroju wnetrza oraz wyposazenia §wiatyni, sposo-
bow przechowywania i konserwacji szat liturgicz-
nych, oraz rzemiosla artystycznego. Studium prze-
znaczone jest dla absolwentoéw wszystkich kierun-
kéw artystycznych, architektéw, inzynierdw 1 kon-
struktoréw, oraz ksi¢zy pracujacych w kosciolach
zabytkowych 1 wspdlczesnych, konserwatoréw die-
cezjalnych i zakonnych, siéstr i braci zakonnych,
a takze os6b Swieckich oraz duchownych pracuja-
cych w muzeach 1 innych instytucjach zajmujacych
si¢ sztuka, konserwacja, archiwami ko$cielnymi
1 Swieckimi.

Na pierwszym planie przedstawiciele obu
krakowskich uczelni, organizujgcych nowy
kierunek — JM Rektor Papieskiej Akademii
Teologicznej w Krakowie Ks. prof. dr hab.
Jan Maciej Dyduch i JM Rektor Politechni-
ki Krakowskiej Prof. dr hab. Jézef Gawlik,
oraz jeden z wyktadowcow Studium Prof.
Witold Ceckiewicz (PK)

stru nowego Studium Podyplomowego PAT
— PK. Na pierwszym planie JM Rektor Po-
litechniki Krakowskiej Prof. dr hab. Jozef

Wykfadowcy i stuchacze pierwszego seme-

stru nowego Studium Podyplomowego PAT
— PK. Na pierwszym planie wyktadowca

Gawlik

Studium Dr Pawet Karaszkiewicz (ASP), na
dalszym planie réwniez wyktadowcy Stu-
dium: Prof. PK, Dr hab. inz. arch. Jacek
Gyurkovich (PK) i Drinz. arch. Ewa Wecta-
wowicz-Gyurkovich (PK)

L
Przygotowanie do wreczenia indekséw
pierwszym stuchaczom przez Kierownikéw
Studium: Prof. dr. hab. arch. Andrzeja Ka-
diuczke (PK) i Ks. dr. Andrzeja Nowobilskie-
go (PAT) oraz Sekretarza Studium Dr inz.
arch. Elzbiete Waszczyszyn (PK)
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Wyktadowcy i stuchacze pierwszego seme-
stru nowego Studium Podyplomowego PAT
— PK. Na pierwszym planie Prof. dr hab.
inz. arch. Stefan Dousa (PK)

Wreczenie indeksu jednej ze stuchaczek
Studium — Edycie Zukowskiej — przez Kie-
rownikéw Studium: Prof. dr. hab. arch. An-
drzeja Kadtuczke (PK) i Ks. dr. Andrzeja No-
wobilskiego (PAT) oraz Sekretarza Studium
Dr inz. arch. Elzbiete Waszczyszyn (PK)

Fot. Kazimierz Ku$nierz



KoMUNIKAT

Konferencja: , Polskie konserwacje
pOza granicami Rzeczypospolitej”

W dniach 5 oraz 6 pazdziernika 2006 roku w Warsza-
wie odbedzie si¢ konferencja ,,Polskie konserwacje poza
granicami Rzeczypospolitej”.

Konferencja o tej tematyce oczekiwana jest od dawna
przez cale srodowisko. Trud jej organizacji podje¢lo Sto-
warzyszenie Konserwatoréw Zabytkow, przy Scislej
wspdlpracy z Ministerstwem Kultury 1 Dziedzictwa Na-
rodowego — Generalnym Konserwatorem Zabytkéw.

Cele konferencji:

1. Podsumowanie polskich dokonan w obszarze konser-
wacji zabytkéw budownictwa, architektury i sztuki
poza granicami RP.

2. Wymiana do$wiadczen 1 informacji, ocena potrzeb
merytorycznych w tym specjalistycznych kadr kon-
serwatorskich.

3. Sformulowanie priorytetdw w dalszych dzialaniach
konserwatorskich poza granicami kraju.

4. Promocja polskiej mysli, technologii i wykonawstwa
konserwatorskiego poza granicami RP.

5. OkreSlenie stanu bazy kadr konserwatorskich oraz po-
trzeby ksztalcenia nowych specjalistow.

Zapraszono do udzialu w tej konferencji wszystkich,
ktérzy maja wklad w polskie realizacje konserwatorskie
poza granicami RP, zaréwno na wschodzie, jak i na za-
chodzie i potudniu Europy. Swoje dos§wiadczenia przed-
stawia takze konserwatorzy pracujacy w Egipcie, Syrii i na
innych obszarach poza Europa.

Program konferencji:

5 pazdziernika 2006 r. (czwartek)
* 12.15: Otwarcie Konferencji
— wystapienie Jerzego Jasieniko, Prezesa Stowarzy-
szenia Konserwatoréw Zabytkow,
— wystapienie Kazimierza Michata Ujazdowskiego,
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
— wystapienie Tomasza Merty, Podsekretarza Stanu
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego, Generalnego Konserwatora Zabytkow,
— wystapienia goéci Konferencji.
* 13.00 - 13.30: przerwa kawowa,
e 13.30 - 15.00: SESJA I (prowadzacy: J. Jasienko),
— R. Brykowski: Osrodek do spraw Polskiego Dziedzic-
twa Kulturowego poza Granicami Kraju Stowarzysze-
nia ,,Wspdlnota Polska” 1993-2005,

— E. Malachowicz: Prace konserwatorskie w Wilnie,

— A. Przewoznik: Ratowanie polskich cmentarzy wojen-
nych na wschodzie,

— J. Miler: Ochrona polskiego dziedzictwa kulturowego
na wschodzie w pracach Departamentu do Spraw Pol-
skiego Dziedzictwa Kulturowego za Granicq,

* 15.00 - 15.30: Dyskusja,

* 1530 - 16.15: poczgstunek,

* 16.15-17.45: SESJAII (prowadzacy: A. Koss, A. Ka-
dtuczka),

— R. Czerner,]. Kosciuk, St. Medeksza: Prace polskich
konserwatordw w Egipcie,

— A. Trochimowicz: Prace konserwatorskie przy malar-
stwie Sciennym przeprowadzone na terenie wykopalisk
w Baouit we wrzesniu 2005 roku, w czasie trwania fran-
cusko-egipskiej misji archeologicznej,

— B. Markowski: Nowa aranzacja kamiennego Liwa
z Allat w Muzeum w Palmyrze w Syrii,

— A.Koss, J. Mroz: Prace konserwatordw polskich na te-
renie Frangji w latach 1995-2006,

— A. Kadtuczka: Wapdltpraca Politechniki Krakowskiej
w zakresie ochrony dziedzictwa architektury i urbani-
styki ze srodowiskiem konserwatorskim Chorwacji,

* 17.45-18.30: Dyskusja.

6 pazdziernika 2006 r. (piatek)
* 10.15-11.35: SESJAIII (prowadzacy: A. Tomaszewski),

— M. Przylecki: Prace konserwatorskie wroctawskiego
PKZ-etu poza granicami Polski,

— P Napierata: Polskie konserwacje w Niemczech w la-
tach 1970-2006,

— A, Michalowski: Miedzynarodowa wymiana mysli
konserwatorskiej w zakresie ochrony ogrodéw i krajo-
brazu kulturowego,

— T. Morysinski, J. Rulewicz: Wapdtpraca migdzyna-
rodowa Krajowego Osrodka Badari i Dokumentacji Za-
bytkow — kierunki i moZliwosci,

* 11.35-12.15: Dyskusja,
e 12.15-12.45: przerwa kawowa,
* 12.45-13.45: SESJA IV (prowadzacy: K. Ku$nierz),

— O. Czerner: Dzialalnos¢ migdzynarodowa na rzecz
wspdlnoty konserwatorskiej,

— K. Pawlowski: Polskie inicjatywy migdzynarodowe,

— A. Tomaszewski: Polska konserwacja w srodowisku
migdzynarodowym 1909-1989,

* 13.45 - 14.15: Dyskusja,

* 14.15-15.00: Dyskusja Plenarna (prowadzacy: J. Ja-
siefiko, R. Brykowski, A. Tomaszewski, A. Koss).

* Zamknigcie Konferengji.
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KOMUNIKAT

Konferencja:

REMO 2006

XII Konferencja Naukowo-Techniczna ,,Problemy remontowe w budownictwie ogdlnym
1 obiektach zabytkowych — REMO 2006”

Konferencja odbedzie si¢ w dniach 6-8 grudnia 2006 roku w Zamku Kliczkéw w Kliczko-
wie kolo Bolestawca na Dolnym Slasku.

Konfrencja obejmuje prace naukowo-badawcze, studia teoretyczne, prace techniczne, wdro-
zeniowe, projektowe (technologie) prowadzone w obszarze budownictwa remontowego
1 konserwacji zabytkow.

Idea przewodnia obecnej konferencji jest traktowanie remontu i konserwacji jako procesu
interdyscyplinarnego, w przygotowaniu i realizacji ktérego uczestnicza osoby reprezentuja-
ce rézne dziedziny wiedzy, naukowcy 1 praktycy — zwlaszcza w odniesieniu do obiektéw
zabytkowych.

Kwalifikacja (recenzje) prac — do 31 pazdziernika 2006 r.
Druk materiatéw konferencyjnych — listopad 2006 r.

Tematyka konferengji:

— zagadnienia remontéw 1 konserwacji obiektdw architektury 1 budownictwa,

— zagadnienia ochrony dziedzictwa,

— nowoczesne metody badan obiektéw historycznych i ich dokumentagji,

— diagnostyka przyczyn destrukcji obiektdw wzniesionych metodami tradycyjnymi
(w tym obiektéw zabytkowych) — badania, naprawa 1 wzmacnianie,

— nowe materialy 1 technologie w budownictwie remontowym 1 konserwacji zabytkow,

— problemy rewaloryzacji 1 modernizacji budynkéw, w tym budynkéw wzniesionych
metodami uprzemystowionymi,

— problemy zwigzane z posadowieniem,

— problemy badawcze 1 technologiczne zwigzane z ochrong przeciwwilgociows istnieja-
cych budynkoéw,

— problemy termomodernizacji budynkdw, zwlaszcza obiektéw zabytkowych,

— zagadnienia ochrony przeciwpozarowej w obiektach zabytkowych.

Kontakt dla zainteresowanych dodatkows informacja:
tel./fax (071) 343-64-88
e-mail: remo@pwr.wroc.pl
strona internetowa: http://www.ib.pwr.wroc.pl/remo/
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Ksiazki

Wojciech Kosinski

Deutschland, Deutschland
— wedtug Zdzistawy Tottoczko?

Zdzistawa Tottoczko
Architektura i spoteczenstwo

Wydawnictwo Naukowe DWN, Krakow 2005

Biblioteczna p6tka, zare-
zerwowana przez konese-
roéw 1 sympatykéw dla ksia-
zek bedacych dzielem my-
§li 1pidra Zdzistawy Totl-
toczko, zapelniajaca sig
W sposOb coraz bardziej im-
ponujacy, zostata wzbogaco-
na o nows, znakomita pozy-
cj¢ wtym ksi¢gozbiorze.
Autorka, wyrazista osobo-
wos$¢ w skladzie profesor-
skim Wydziatu Architektu-
ry Politechniki Krakowskiej,
wobec utrwalenia i wzmoc-
nienia swojej pozycji samo-
dzielnego pracownika na-
uki, jeszcze bardziej niz do-
tad wyrwata si¢ ponad
sztywne reguly akademic-
kie. Okreslita bowiem swa
nows prace mianem eseju,
co udokumentowala wielokrotnie na $wietnych
kartach tej ksiazki.

Jest to oczywista kokieteria, niejedyna jak si¢
fatwo domysli¢ w odniesieniu do tej niepowtarzal-
nej w swym rodzaju Autorki. A wigc ten — de no-
mine — esej, jest — de facto — wspaniala naukowsa
rozprawa, tyle ze w odréznieniu od wigkszosci
tekstow wychodzacych z warsztatu polskich hi-
storykow sztuki — pisang lekko, dygresyjnie, z nie-
zréwnang swadg 1 rozkosznym egocentryzmem.
Ten jednak zawsze znajduje kontrapunkt w iscie

ZDZISLAWA
TOLLOCZKD

fenomenalnej znajomosci
tematu oraz w imponuja-
cym naukowym aparacie
odniesien i zrodel, przed-
stawionych zaréwno w tek-
Scie, jak tez w przypisach,
bibliografii i — last but not
least — ikonografii.
Tottoczko z zasady pisze
(1 méwi — jest ukochang
przez studentéw wykladow-
czynia) tak, jakby podejmo-
wana przez Nig problema-
tyka byla dla Niej najbar-

ARCHITEKTURA
i dziej ukochang dziedzing na

Swiecie — by¢ moze jest tak
naprawdg. Jednak w odroz-
nieniu od innych subiek-
tywnych i egzaltowanych
»goracych” autordw, takie
ujecie tematu bynajmniej
nie powoduje — na szczgscie
— nadmiernego skrdcenia i sptycenia dystansu ba-
dawczego. Przeciwnie, pasja do gruntownego prze-
badania i opisania wybranego umitlowanego zjawi-
ska powoduje u Niej tym szersze 1 glebsze zaanga-
zowanie par excellence naukowe.

Ksigga traktuje w wyborny, wciagajacy czytel-
nika sposéb w niemiecko$¢ mysli, idei, polityki,
kultury, plastyki, urbanistyki i architektury —w cza-
sie ostatniego pottorawiecza. Autorka, ktdéra w mi-
nionych dzielach przyzwyczaita czytelnika raczej
do wezszego pola czasowego — zwigzanego z okre-

SPOLECZENSTW
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§lona epoka, stylistyka lub wr¢cz wydarzeniem
w architektonicznej kulturze — tym razem nama-
lowala arcybarwna, epicka i1 romantyczna, ponad
150-letnia panoramg Zeitgeist — ducha niemieckie-
go rozpostartego na bezkresnych przestrzeniach
europejskich, a szczegdlnie skondensowanego
w metropoliach, zwlaszcza w Berlinie.

Autorka z imponujacym wywazeniem przeka-
zuje to, co wie 1 odczuwa na temat niemieckoSci
w kulturze 1 przestrzeni — dobro 1 zto. Podstawy Jej
interpretacji badawczej sa zarazem europejskie
1 polskie, przy znakomitej znajomosci realidw opi-
sywanej krainy. Totez na kartach ksiggi — filoger-
manizm wobec najwyzszej kultury naszych za-
chodnich sasiadéw zréwnowazony jest gorzka
prawda o ciemnych stronach, ktére zapisali oni
w historii kontynentu, jego krajow 1 spoleczenstw.
Nostalgiczny, pragermanski w formie kurhan-
-mauzoleum z 1943 roku, ku czci niemieckich zot-
nierzy ,poleglych gdzie§ nad Dnieprem” jest jed-
nym z niezliczonych, intrygujacych i ,,niezdrowo”
ekscytujacych przykladéw, ktérymi moze fascyno-
waé ambiwalentna niemieckos¢ 1jej dokonania
w Europie, a takze poza jej obrysem. Wazne s3 tez
zawarte w ksiazce liczne, wyraziste pordwnania
z sytuacja ogblna 1z architektura innych krajow,
w odniesieniu do analizowanych zagadnien, od hi-
storyzmu 1 eklektyzmu, poprzez wczesny moder-
nizm — do ,socu” i socmodernizmu.

Wyboér potowy XIX wicku jako cezury wstep-
nej dla zakresu czasowego badan jest tylez orygi-
nalny, ile wielce madry i uzasadniony. Jest to bo-
wiem moment zwrotny, kiedy w Europie wypalily
si¢ zalozenia Kongresu Wiederiskiego, co potwier-
dzila w sposdb dobitny Wiosna Ludéw. Zarazem
jest to poczatek prawdziwej rewolucji przemyslo-
wej, nadchodzi ,Zmierzch Bogdw”, czyli stopnio-
wa dekadencja dawnej arystokracji i propagowa-
nych przez nia warto$ci, natomiast nast¢puje roz-
woj kapitalizmu 1 wzrost roli burzuazji. Stad zbro-
jenia, ,marsz ku wojnie”, Bismarck, potggujacy si¢
imperializm, zjednoczenie germanskich pafistewek
w II Rzeszg, cesarstwo Wilhelmow, schylek wieku
czyli ,fin de siecle” i wreszcie koniec owego stare-
go $wiata, czyli Wielka Wojna.

Na kartach ksig¢gi czytamy 1 ogladamy, jak bar-
dzo te wszystkie barwne okresy, rowniez w barwie
krwi, przesycone byly wybitna muzyka, plastyka,
poezja 1 filozofia, a kulturowy krajobraz, czyli ob-
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raz kraju wyznaczala urbanistyka i architektura.
Tottoczko opisuje to, ilustruje 1 komentuje w od-
powiednio barwny 1 przejmujacy sposob, byé moze
lepiej niz ktokolwiek wczesniej, zwlaszcza w pol-
skiej literaturze przedmiotu. P6Zniej byto takze cie-
kawie, ale coraz bardziej groznie. Wpierw czerwo-
no, nast¢gpnie brunatnie, a potem krwawo, wresz-
cie szaro. Nastgpuje Traktat Wersalski 1 op6r prze-
ciw jego decyzjom, Republika Weimarska ze wspa-
niala nowoczesnoscia ekspresjonizmu i Bauhausu,
wreszcie nast¢puja: nazizm, wojna i NRD — z wy-
burzeniami imperialnego dziedzictwa, ale takze
z konserwacja zabytkéw, socrealizmem, Murem
i socmodernizmem — az przychodza nasze dni.
Wszystko to, zinterpretowane z gleboko ludzkim,
humanistycznym zaangazowaniem, przezywamy
dzigki publikacji, ktdrej niemieckie wydanie bylo-
by zapewne sensacja.

Tako rzecze Zdzistawa Toltloczko — niniejsza
aluzja do prozy poetyckiej Nietzschego, kwiecistej
1 egotycznej, ale jakze precyzyjnej 1 madrej — nie
jest przypadkowa. Ta porywajaca narracja — ktora
jest jak intelektualny film ilustrowany niemal p6t
tysiacem imponujacej ikonografii — zasadniczo ury-
wa si¢ na momencie runig¢cia Muru, lecz zapewne
na tym si¢ nie skonczy. Autorka bowiem w dygre-
sjach sygnalizuje juz czolowe przygody architek-
tury niemieckiej, ktére nastgpuja i moga nastapic
po ,Wende” 1 Zjednoczeniu naszego potgznego sa-
siada. Zapewne podda je Ona swoim badaniom
1 opublikuje — ku rozkoszy czytelnika. Do nich na-
lezy chocby kwestia odbudowy cesarskiego Zam-
ku w Berlinie, a moze tez drugiego w Poczdamie,
takze nowa kancelaria Republiki Berliniskiej 1 Re-
ichstag, oraz mnostwo innych architektonicznych
rewelacji, ktérych napewno nie poskapi nam nie-
miecka kultura w nowym Milenium. Pani Profe-
sor, bedziemy niecierpliwie oczekiwaé nastgpnych
dziel!

U Z. Tolloczko, Architektura i spoteczeristwo. Przeglad zagad-

nieni budownictwa i urbanistyki w Niemczech od okoto 1850 do
okolo 2000. Od pdZnoromantycznego historyzmu do pdZnego
socmodernizmu. Wydawnictwo Naukowe DWN, Krakow
2005 (ksiazka ukazata si¢ w marcu 2006).
Dr hab. Zdzistawa Tottoczko jest profesorem w Katedrze
Historii Architektury, Urbanistyki i Sztuki Powszechnej
Instytutu Historii Architektury i Konserwacji Zabytkow
na Wydziale Architektury Politechniki Krakowskiej.



Z HISTORII

Andrzej Gaczot

20. rocznica ll Zjazdu
Mitosnikow Ojczystych Zabytkow

Krakow, 24-25 pazdziernika 1985 roku

Z inicjatywy Oddziatu Krakowskiego Stowarzy-
szenia Konserwatoréw Zabytkéw w dniach 24-25
pazdziernika 1985 r. obradowal w Krakowie
II Zjazd Mitosnikéw Ojczystych Zabytkéw. Miej-
scem obrad ogdélnopolskiego forum konserwato-
réw byta aula w historycznym gmachu Polskiej
Akademii Umiejg¢tnosci, przy ul. Stawkowskiej 171

Zamysl zwolania Zjazdu nawiazywal do pick-
nej inicjatywy konserwatordw i zabytkoznawcow,
ktorzy w 1911 r. zorganizowali w Krakowie I Zjazd
Milosnikéw Zabytkéw Ojczystych. Poczatkowo
organizatorzy zamierzali wiernie powtorzy¢ pro-
gram tematyczny Zjazdu z 1911 r. Jednakze w trak-
cie prac przygotowawczych zdecydowano si¢ na
poszerzenie zakresu problemdéw w stosunku do
przedstawionych przed blisko siedemdziesi¢ciu
pigciu laty. Decyzja ta miafa na celu umozliwienie
zaprezentowania 1 wymiany pogladéw, zebranych
w czterdziestoleciu powojennym, w obliczu prze-
mian dokonujacych si¢ w drugiej polowie lat
osiemdziesigtych XX wicku. Komitet Organizacyj-
ny Zjazdu?, ktérym poczatkowo kierowal prof. dr
Wiadystaw Slesinski (1929-1995) z Akademii Sztuk
Picknych w Krakowie, 6wczesny prezes Oddzialu
SKZ w Krakowie?®, postanowil takze dodatkowo
wprowadzi¢ trzy referaty historyczne. Przygotowa-
nia referatow historycznych, wiazacych si¢ z I Zjaz-
dem, podje¢li si¢ pracownicy naukowi Zespotu
Dziejéw Kultury Krakowa — Instytutu Historii 6w-
czesnej Polskiej Akademii Nauk, Oddzial w Kra-
kowie. Instytut Historii PAN byl wspolorganiza-
torem II Zjazdu.

Po otwarciu obrad II Zjazdu przez éwczesnego
prezesa Zarzadu Gléwnego SKZ, prof. dra Boh-
dana Rymaszewskiego, referat wprowadzajacy wy-
glosila doc. dr hab. arch. Maria Borowiejska-Bir-
kenmajerowa (1921-1996), bedaca od 1985 r. pre-
zesem Oddzialu SKZ w Krakowie. Maria Birken-
majerowa scharakteryzowala najwazniejsze fakty

z zakresu ksztaltowania si¢ polskiej mysli konser-
watorskiej na przelomie XIX 1 XX w., w ktorym to
procesie srodowisko krakowskie odegralo istotng
rolg, oraz przedstawila przebieg obrad I Zjazdu.

Uczestnicy — licznie przybyli ze wszystkich
trzech zaboroéw — zebrali si¢ wowczas, czyli 31 4 lip-
ca 1911 r., w auli Collegium Novum Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego. Powital ich dr Stanislaw Tom-
kowicz (1850-1933), czltowick o ogromnych zastu-
gach dla historii sztuki i konserwatorstwa, dwcze-
sny przewodniczacy Grona Konserwatorow Gali-
¢ji Zachodniej — konserwator zabytkéw Krakowa*.
Pierwszy referat wyglosit dr Jézet Muczkowski
(1860-1943), niec mniej od Tomkowicza zasluzony
historyk sztuki i mitosnik zabytkéw. W referacie
przedstawil ,,Stan dzisiejszy (1911) nauki o kon-
serwacji zabytkow”.

W pierwszym dniu uczestnicy I Zjazdu zwie-
dzili przed potudniem koscioty: Najswigtszej Ma-
rii Panny, $w. Krzyza i $w. Trdjcy — 0o. Dominika-
néw, a po poludniu: Katedr¢ Wawelsky 1 Zamek
Kroélewski (w trakcie pierwszych prac remonto-
wych po przywréceniu Wawelu Narodowi Polskie-
mu). Wieczorem odbyl si¢ komers w sali Grand
Hotelu, przy ul. Stawkowskie;.

W drugim dniu referaty w auli Uniwersytetu wy-
glosili: ks. Gerard Kowalski, O.Cist. (1881-1919)°:
»Koscioly 1 ich konserwacja” oraz ks. Wadystaw Go-
rzyniski (1856-1920), historyk sztuki, dyrektor Mu-
zeum Diecezjalnego we Wloctawku 1 wykladowca
w tamtejszym Seminarium Duchownym: ,Zadania
nowoczesnej architektury koscielnej”. Po tych refe-
ratach, o konserwacji i restauracji dawnych malowi-
det Sciennych méwil w kruzgankach krakowskiego
klasztoru oo. Franciszkanéw prof. Juliusz Makare-
wicz (1854-1936), artysta malarz, a zarazem pierw-
szy w Polsce konserwator, ktory zerwal z XIX-
-wieczna metoda konserwacji malarstwa i rzezby. Po
poludniu uczestnicy Zjazdu wyjechali do wsi Rud-
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no koto Krzeszowic, gdzie w ruinach zamku Ten-
czyn wystuchali referatéw: inzyniera architekta Ka-
zimierza Wyczynskiego (1876-1923) oraz dra Sta-
nistawa Golifiskiego, wspottworcy Towarzystwa
Polska Sztuka Stosowana. Wyczynski méwit o kon-
serwagji ruin, a Golinski o wplywie i znaczeniu ro-
§linnosci dla konserwacji ruin. Przebieg I Zjazdu zo-
stal szczegblowo opisany w wydanym w 1912 r. Pa-
migtniku Pierwszego Zjazdu Mitosnikdw Ojczystych
Zabytkéw w Krakowie w dniach 3 i 4 lipca 1911 roku®.

Jak juz wspomniatem, organizatorzy II Zjazdu
Milosnikéw Ojczystych Zabytkéw postanowili
przede wszystkim nawiaza¢ do tematéw poruszo-
nych przed siedemdziesigciu czterema laty i skon-
frontowaé postawy oraz realizacje konserwatorskie,
oddzielone od siebie sporym dystansem czasowym.
I tak, w pierwszym dniu II Zjazdu, czyli we czwar-
tek 24 X 1985 r., referat o ,Stanie dzisiejszym
(1985) nauki o konserwacji zabytkéw” — w nawia-
zaniu do wykladu dra Jézefa Muczkowskiego
z 1911 r. — wyglosit prof. dr Whadystaw Slesinski,
a w drugim dniu referaty przedstawili: prof. dr hab.
Tadeusz Chrzanowski ,Zadania nowoczesnej ar-
chitektury koscielnej”, prof. Jozet Nykiel ,,Malo-
widla Scienne. Ich konserwacja i restauracja”, dr
Marian Kornecki (1924-2001) ,,Koscioty 1 ich kon-
serwacja” oraz prof. dr hab. arch. Janusz Bogda-
nowski (1929-2003) ,Ruina jako problem konser-
watorski”.

O konfrontacji postaw pomiedzy I a II Zjazdem
moéwil profesor T. Chrzanowski: Wyobrazam sobie
to wspaniate gremium z 1911 r.: panow w tuzurkach
i cwikierach, z brodami, z zegarkami na dewizkach, za-
okraglonych nalezycie kanonikdw i pratatow, artystow
w pelerynach i z rozwichrzonymi czuprynami (w tym
przynajmniej nic si¢ nawet na oko nie zmienia) — a prze-
ciez oni wszyscy wiele, bardzo wiele swej pracy, swej wie-
dzy i swego zapatu poswiecali spolecznie, by ratowac to,
co tak tadnie si¢ wowczas nazywato: ,ojczyste”. Prosze
pamietac o dacie: niepodleglos¢ Polski byla juz wowczas
stosunkowo bliska, ale oni o tym nie wiedzieli, nikt nie
wiedzial, spogladajgc na dwczesny europejski establish-
ment mozna bylo sqdzic, Ze to bedzie trwac jeszcze caty-
mi pokoleniami.

A oni w tej beznadziejnosci zbierali sig, radzili i wta-
Snie jakqs bardzo pickng czes¢ samych siebie ofiarowy-
wali, by ocalac to co bylo do ocalenia. No i najwazniej-
sze: oni naprawde wiedzieli juz wszystko, mysmy nic
nowego nie wymyslili, mysmy co najwyzej jedne terminy
zastqpili innymi i z pewnosciqg nabylismy o wiele szer-
szej wiedzy chemicznej, ale w sferze ideowej, w sferze
kanonow konserwatorskich oni naprawde wiedzieli juz
wszystko. I dlatego jestem organizatorom wdzigczny, Ze
mnie w tym mniemaniu utwierdzili (...). Przyjmuje bo-
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wiem dwczesny, przed 74 laty wygloszony odczyt ks.
Godrzyiiskiego, jako w pewnym sensie proroczy. To czego
ow madry kanonik z Wiloctawka domagal sie wéwczas,
dopetnito si¢ na naszych juz oczach bez reszty. Postulu-
Jjac, Gdrzyriski po prostu wyprorokowat to, co si¢ miato
dokonac. Bowiem — zakonczyt Chrzanowski — jak dtu-
g0 konserwator (a_ja wolatbym zamiast tego urzedowego
okreslenia to bardziej romantyczne: ,,mitosnik zabytkow”
i koniecznie — , ojczystych”), a wigc jak dtugo ten, kto
postanowil swe wysitki skierowad w celu ochrony pamigtek
przeszlosci, nie bedzie uczulony na wspdlczesnosc, be-
dziemy — nawet bez swiadomosci tego faktu — popadal
w tendencje pastiszowe, stylizacyjne i bezsensowne(...)".

Marian Kornecki wnioskowal — dwadzie$cia lat
temu i to z pozytywnym skutkiem — iz z konserwa-
torskiego punktu widzenia, uksztattowanego w swietle
powojennych doswiadczeni, byloby rzeczq najwlasciwszq
przeprowadzanie w zabytkowych kosciotach komplekso-
wej konserwacji, obejmujqcej catoksztalt problematyki,
poczynajgc od zabezpieczenia architektury (wraz z oto-
czeniem), poprzez wystroje malarskie, sprzetarskie, az
po poszczegolne dziela sztuki wlgcznie. Wymagaloby to
najpierw opracowanie niezbednych ekspertyz, dokumen-
tacji, nastgpnie wiasciwych harmonogramow kolejnych
prac. Byloby to przedsiewzigcie odpowiadajgce w jakims
stopniu terminowi ,,rewaloryzacji”®.

W trakcie obrad II Zjazdu przedstawiono takze
dwa referaty historyczne oraz dwa referaty oma-
wiajace problemy charakterystyczne dla lat osiem-
dziesiatych XX w., zwigzane z ochrong Srodowi-
ska 1intensywnym ratowaniem zabytkowych za-
sobow Krakowa oraz koniecznoscia objgcia ochro-
na i roztoczenia opieki nad zabytkami architektu-
ry przemyslowej. Itak, prof. dr hab. Wieslaw
Bienkowski (1926-1999), kierownik Zaktadu Bi-
bliografii Biezacej Instytutu Historii PAN?, zapre-
zentowal sylwetke Jozefa Muczkowskiego jako hi-
storyka, historyka sztuki 1 milo$nika zabytkéw,
a Anna Gruca przedstawila obraz I Zjazdu Milo-
$nikdw Ojczystych Zabytkow w oczach prasy kra-
kowskiej. Owczesny Wojewodzki Konserwator Za-
bytkéw w Krakowie, mgr inz. arch. Janusz Smol-
ski, omoéwit ,Aktualne dziatania konserwatorskie
1 rewaloryzacyjne na terenie zespotéw zabytkowych
Krakowa”, a pelniacy funkcj¢ konserwatora zabyt-
kéw Wieliczki mgr inz. arch. Andrzej Gaczol
przedstawil problemy ochrony 1 konserwacji zabyt-
kowej architektury przemystowej na terenie Kra-
kowa 1 wojewodztwa.

24 pazdziernika, w godzinach popotudniowych,
uczestnicy II Zjazdu mieli okazj¢ zwiedzi¢ Bazyli-
k¢ Mariacka i wystuchaé wypowiedzi Jadwigi Styr-
ny-Nawrockiej (,Problemy konserwacji oltarza
Wita Stwosza, przeprowadzonej w latach 1982/83
przez Pracowni¢ Konserwacji Dziel Sztuki PP PKZ



O/Krakéw”), Janusza Smolskiego (,,Aktualne po-
trzeby i problemy konserwatorskie w Bazylice
Mariackiej”) oraz dra Eukasza Walczego (,,Konser-
wacja oltarza Mariackiego w ciagu dziejow”).

W trakcie II Zjazdu Mitosnikéw Zabytkow Oj-
czystych wrg¢czono nagrod¢ SKZ imienia Hanny
Pienkowskiej 1 Jerzego Lomnickiego — po raz
pierwszy od czasu jej ustanowienia (9 XI 1984 r.) —
Marianowi Korneckiemu, diugoletniemu wspo6i-
pracownikowi Hanny Pieftkowskiej, wybitnemu
znawcy 1 niestrudzonemu obroncy sakralnej archi-
tektury drewnianej. Dyplomy Czlonkéw Hono-
rowych Stowarzyszenia otrzymali profesorowie:
Alfred Majewski (1907-1998), odnowiciel polskich
zamkow 1 Generalny Konserwator Zabytkow w la-
tach 1973-1975, J6zet Lepiarczyk (1917-1985),
znaweca architektury polskiej doby renesansu i ba-
roku, Miejski Konserwator Zabytkéw Krakowa
w latach 1952-1956 oraz dr inz. arch. Stefan Swisz-
czowski (1903-1989), badacz i projektant — kon-
serwator, wspolpracownik wojewddzkiego 1 miej-
skiego konserwatora zabytkéw w Krakowie, dydak-
tyk 1 spotecznik.

Sukcesem organizatoréw, a zwlaszcza mgr inz.
arch. Anny Hoszowskiej-Tomczyk, wowczas za-
stepcy dyrektora ds. naukowo-konserwatorskich
PP PKZ - Oddzialu w Krakowie, byl fakt, ze
uczestnicy otrzymali Pamigtnik I Zjazdu Milosni-
kow Ojczystych Zabytkow. Teksty referatow byly
przepisane na maszynach do pisania, a calo$¢ byta
odbita w bardzo matym nakladzie na é6wczesnych
kserokopiarkach. Pamigtnik jest swoistym ,bialym
krukiem”, z rysunkiem na okltadce autorstwa Iwo
Birkenmajera i przypomina wydawnictwo ,drugie-

go obiegu”, co jest znakiem trudnych lat osiem-
dziesiatych XX w. Uwazam, ze Pamigtnik 11 Zjazdu
nalezy koniecznie wznowi¢, moze w polaczeniu
z Pamigtnikiem Pierwszego Zjazdu z 1911 r.

Borowiejska-Birkenmajerowa M., I Zjazd Mitosnikéw Oj-
czystych Zabytkéw, (w:) ,Ochrona Zabytkéw”, Nr 3
(154), R. XXXIX z 1986 1., s. 231.

W sktad Komitetu Organizacyjnego II Zjazdu Miloséni-

kéw Ojezystych Zabytkéw wchodzili: Maria Borowiej-

ska-Birkenmajerowa (od 1985 r. prezes Krakowskiego

Oddziatu SKZ), Andrzej Gaczol, Anna Hoszowska, Kry-

styna Kruczek, Andrzej Krzyzanowski, Aleksandra Ky-

drynska, Leszek Letscher, J6zef Nykiel, Janusz Smolski

i Wiadystaw Slesiniski. Sekretarzem Komitetu byt Eukasz

Walczy.

3 Prof. Wiadystaw Slesifiski byt prezesem Oddzialu SKZ

w Krakowie w latach 1983-1984.

Stanistaw Tomkowicz wyglosit takze referat pt.: ,,Stosu-

nek muzedw sztuki do konserwacji zabytkéw”.

> Kowalski Wojciech, imi¢ zakonne Gerard, cysters — bi-

bliotekarz i archiwista Opactwa Cysterséw w Mogile,

znakomicie zapowiadajacy si¢ historyk sztuki, m.in.
wspdlodkrywca wraz z Juliuszem Makarewiczem pierw-
szych malowidet Stanistawa Samostrzelnika w mogilskim
zespole klasztornym, od 1917 r. konserwator zabytkéw
diecezji krakowskiej, zmart w wieku 38 lat w czasie epi-

demii hiszpanki 19 X 1919 1.

Pamigtnik wydano nakltadem Grona Konserwatoréw Ga-

licji Zachodnie;j.

7 Pamietnik II Zjazdu Mitosnikow Ojczystych Zabytkow (do
uzytku wewngetrznego), Krakéw, pazdziernik 1985 r.,
s. 71-84.

8 Ibidem, s. 123.

* Kocdjowa M., Profesor Wiestaw Bierikowski (1926-1999)

w Srodowisku krakowskim, (w:) ,Rocznik Krakowski”,

t. LXV-LXVI, Krakéw 1999-2000, s. 5-12.
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LisTy

Muzeum w Tykocinie

Oddziat Muzeum Podlaskiego w Biatymstoku
16-080 Tykocin, ul. Kozia 2; tel. 7181613, tel./fax 7181626

Ewa Wroczynska
Kierownik Muzeum w Tykocinie

Tykocin, 4.07.2006 .

Oddziatu Muzeum Podlaskiego w Biatymstoku

e-mail: muzeum.tykocin@wp.pl

Szanowny Panie Redaktorze

Z duzym opdznieniem dotarta do mnie publi-
kacja sprawozdania z obrad Kongresu Konserwa-
torow Zabytkoéw, zamieszczonaw 18 numerze Pan-
skiego czasopisma ,Wiadomosci Konserwatorskie”
w ubiegltym roku. Znalazlo si¢ w niej wystapienie
pani Marii Markiewicz pt. ,Rola lokalnej spotecz-
nosci w ochronie dziedzictwa narodowego kultu-
ra. Antropologiczna waloryzacja obiektu zabytko-
wego” (strony 107-108). Lektura referatu, wyglo-
szonego w imieniu spolecznych opiekunéw dzie-
dzictwa kultury z Tykocina, skionila mnie do
przedstawienia kilku spostrzezen uzupelniajacych
zbyt jednostronny i przez to daleki od obiektywi-
zmu obraz ochrony dziedzictwa kultury tego hi-
storycznego miasta.

Tykocin jest rzeczywiscie miastem szczegdl-
nym, w ktérego dziejach odzwierciedla si¢ histo-
ria Polski i Litwy, Swietnos¢ 1 upadek dawnej Rze-
czypospolitej, rozbiory, powstania narodowe, pro-
cesy spoleczne, ekonomiczne 1 kulturalne, wojny
1 klgski, wlacznie z wielka katastrofy II wojny
Swiatowej. Doswiadczenie tej ostatniej wojny to
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Szanowny Pan
dr Jerzy Jasienko

Zarzad Gtowny Stowarzyszenia
Konserwatorow Zabytkow

ul. Szwolezerow 9
00-464 WARSZAWA

niemal calkowite biologiczne wyniszczenie tyko-
cinskiego spoleczenstwa: Zydow 1 wigkszosci Po-
lakoéw. Zagladzie ulegla kilkusetletnia spuScizna
narodu zydowskiego wraz ze skarbcem Wielkiej
Synagogi, bibliotekami i wyposazeniem domow.
Okaleczone miasto nie moglo si¢ juz podniesé
z upadku. Miary barbarzyfistwa dopelnito znisz-
czenie naturalnego $rodowiska poprzez zmelio-
rowanie rzeki Narwi.

Stusznie zauwazyta Maria Markiewicz, ze ,,za-
bytek istnieje w pelni 1 prawdziwie tylko poprzez
zwiazek ze swoimi naturalnymi spadkobiercami,
czyli lokalng spotecznoscia”. Dlatego tez przez po-
nad 30 lat trwal skuteczny proces zacierania sig §la-
déw zydowskiej kultury w Tykocinie 1 dopiero
wysitki stuzb konserwatorskich, w tym osobiscie
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw Wiady-
stawa Paszowskiego, uratowaly Wielka Synagoge
z 1642 r. Od 30 lat Synagoga i odbudowany od pod-
staw Dom Talmudyczny z konca XVIII w. s3 sie-
dziba Muzeum w Tykocinie Oddzialu Muzeum
Podlaskiego Podlaskiego Bialymstoku. To wlasnie
dzigki pracy konserwatoréw i powolaniu placéw-
ki muzealnej mozemy méwic o przywracaniu Ty-
kocinowi jego historycznej tozsamosci. Dzieje si¢



to przy aktywnym udziale polskiego spoteczenstwa
Tykocina, samorzadu 1 parafii rzymskokatolickiej.

Ze wzgledu na wyjatkowa warto$¢ historycz-
n3 1 wysokie walory artystyczne, wielka synagoga
stala si¢ od samego poczatku istnienia muzealnej
placowki magnesem $ciagajacym licznych gosci.
W ostatnich latach odwiedza ja rocznie ponad 60
tysigcy os6b z réznych stron $wiata. Znaczny
w tym udzial ma mlodziez z Izraela (ok. 15 tys.),
przybywajaca w grupach zorganizowanych przez
izraelskie Ministerstwo Wychowania i1 Kultury,
a takze inne zydowskie grupy mtodziezowe z ca-
tego Swiata.

Wazna dziedzing jest pielggnowanie i upo-
wszechnianie polskiej tradycji mieszkancéow Ty-
kocina. W Salonie muzealnym odbywaja si¢ re-
gularnie spotkania z okazji §wiat narodowych
(3 Maja, 11 Listopada) oraz réznych historycznych
rocznic. Szczegblne znaczenie maja obchody ,,Dni
Tykocina”. Muzeum organizuje okoliczno$ciowe
wystawy 1 wyklady oraz spektakle z udzialem Ty-
kocinskiego Teatru Amatorskiego, dzialajacego
pod jego opieka.

Stuletni Teatr kultywuje dzi$ dwie tradycje daw-
nego tykocinskiego amatorskiego ruchu teatralne-
go: polska i zydowska, przedstawia sztuki nawia-
zujace do klimatu XIX-wiecznych i przedwojen-
nych teatréw prowincjonalnych i we¢drownych.
Tematyka tych spektakli jest historia i tradycja Ty-
kocina, dawne tradycje religijne (bozonarodzenio-
we 1 pasyjne) oraz tradycja i kultura zydowska. Naj-
wazniejsze przedstawienia to: ,,Gorzkie zale” — mi-
sterium pasyjne oparte na staropolskich tradycjach
wielkopostnych oraz ,,Purynowe takocie” — poswig-
cone tradycjom i obrz¢gdom zwigzanym z zydow-
skim $§wig¢tem Purim. Rezyserem i opickunem Te-
atru jest od wielu lat Janusz Kozlowski. Opieke nad
teatrem sprawuje burmistrz Tykocina i Tykocinskie
Centrum Kultury Sportu i Turystyki oraz Muzeum
w Tykocinie. Teatr jest cz¢Scig Towarzystwa Przy-
jaciél Ziemi Tykocinskiej. Aktorzy Teatru pocho-
dza ze wszystkich grup wickowych i1 wszystkich
Srodowisk tykocinskiego spoleczenistwa. Nestorem
naszego zespolu jest pan Zbigniew Pogorzelisk,
aktor przedwojennego tykocinskiego teatru.

Muzeum w Tykocinie od wielu juz lat prowa-
dzi akcjg¢ popularyzacji historii 1 kultury zydowskiej
w srodowiskach polskich, tak miejscowych jak
1 szerszych, przede wszystkim biatostockich. Po-
pularyzacja ta odbywa si¢ poprzez wyklady, pre-
lekgje, lekcje 1 odczyty wyglaszane tak przez pra-
cownikéw Muzeum, jak rowniez przez zaprasza-
nych specjalistoéw z Zydowskiego Instytutu Histo-
rycznego w Warszawie, Wyzszego Seminarium
Duchownego w Bialymstoku i innych placéwek

naukowych. Wazna forma popularyzacji sa tez spek-
takle teatralne, koncerty i recitale.

W tykociniskiej synagodze wystapil m.in. Baruch
Finkelsztejn, kantor Wielkiej Synagogi w Sankt
Petersburgu, Choér Szkoly Kantoréw Synagogi
w Moskwie, Towa Ben Cwi, pie$niarka z Izraela,
Kapela Klezmerska i Teatr ,,Pogranicze” z Sejn, itd.

Muzeum prowadzi tez cykl imprez poswigco-
nych dorocznym zydowskim $wigtom: Pesach,
Sukot, Chanuka i Purim.

Muzealne spotkania §wiateczne w Wielkiej Sy-
nagodze w Tykocinie s3 organizowane od 1990 r.
Odbywaja si¢ regularnie wedlug kalendarza zydow-
skiego. Od samego poczatku aktywnie uczestnicza
w ich przygotowaniu polscy mieszkancy Tykoci-
na: doro$li i mtodziez (w tym cale rodziny), w ra-
mach Teatru Amatorskiego, ktéry kultywuje tra-
dycje przedwojennego Tykocinskiego Teatru Zy-
dowskiego. Wspolpracuje tez parafia katolicka
w Tykocinie. Obserwujemy rosnace z roku na rok
zainteresowanie odbiorcow, przybywajacych z Bia-
tegostoku i odleglejszych miast 1 miasteczek nasze-
go regionu. W czasie Swigta Sukot w uroczysto-
Sciach bierze udziat mtodziez z Izraela, odwiedza-
jaca Tykocin w ramach programu Ministerstwa
Wychowania, Kultury i Sportu Izraela.

Przed czternastu laty Muzeum i spole-
czenstwo Tykocina zyskalo nieocenionego
partnera i sprzymierzefnca w osobie ksiedza
kanonika Witolda Nagorskiego.

Ksiadz kanonik Witold Nagorski podjat prace
w Srodowisku tykocifiskim jako proboszcz miej-
scowej parafii w sierpniu 1991 r. Od samego po-
czatku dal si¢ poznaé jako wielki spotecznik, do-
bry organizator i wybitny dzialacz w dziedzinie
ratowania zagrozonych zabytkéw Tykocina oraz
propagator wiedzy o narodowym dziedzictwie 1 je-
go historycznych wartoSciach. Jeszcze w okresie
poprzedzajacym objecie parafii Tykocinskiej przy-
wrocit dawng $wietnosé zespoltowi pokapucynskie-
mu w Zr¢bach Koscielnych (diecezja fomzynska),
gdzie nastgpnie w salach konwentu urzadzit Mi-
syjne Muzeum Czarnej Afryki z interesujaca eks-
pozycja kolekeji etnograficznej. Za t¢ dziatalnosé
otrzymal z rak Ministra Kultury i1 Sztuki Zlota
Odznakg za Ochrong Zabytkéw. Pracg w Tykoci-
nie rozpoczal od plebanii, czyli zespotu pomisjo-
narskiego, fundacji Jana Klemensa Branickiego.
Konserwacja, prowadzona pod opicka Wojewddz-
kiego Konserwatora Zabytkow 1 specjalistow po-
lecanych przez ten Urzad, obj¢la elewacje ze-
wnetrzng kosciola, jego wngtrze oraz budynek daw-
nego Seminarium Duchownego (plebanii). We
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wngtrzu kosciola wykonane zostaly podstawowe
prace instalacyjne, wymieniono i cz¢§ciowo odno-
wiono posadzke, przede wszystkim za$ rozpoczg-
to przywracanie pierwotnego wystroju §wiatyni
wedlug wskazowek ks. dr. Jana Niemieckiego, wy-
bitnego znawcy dziejow kultury XVIII w. i mece-
natu Jana Klemensa Branickiego. Konserwacji zo-
staly poddane boczne oltarze i znajdujace si¢ w nich
obrazu Szymona Czechowicza, a takze najstarszy
obraz ,,Chrystus przy stupie” pochodzacy prawdo-
podobnie ze starego kosciola z pocz. XVIII w.
Przedmiotem zabiegéw konserwatorskich stala si¢
tez barokowa chrzcielnica i wiele innych elemen-
tow dawnego wyposazenia koSciota. Wielky zastu-
ga ksiedza Witolda Nagdrskiego jest uratowanie
dwoch bezcennych w skali regionu i catej Polski
instrumentdéw muzycznych: szkatulnego pozyty-
wu z pocz. XVIII w. oraz wielkich organéw z pol.
XVII w., przebudowanych w II pol. XIX w. Na
temat instrumentow i znaczenia konserwacji, jaka
dokonata si¢ z inicjatywy 1 za sprawa ksi¢dza Na-
gorskiego, istnieje literatura naukowa w postaci
publikacji w ,,Biuletynie Konserwatorskim Woje-
wodztwa Podlaskiego” wydanym przez Wojewddz-
ki Oddzial Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw
w Bialymstoku (Marian Dorawa, Pozytyw szkatul-
ny z Tykocina, Biuletyn Konserwatorski, Bialystok
1997, s. 141-146; tenze, Konserwacja zabytkowych
organdw kosciola parafialnego pw. Przenajswietszej Trdjcy
w Tykocinie, Biuletyn Konserwatorski, Bialystok
1999, s. 90; Wiktor kyjak, Zrddta do dziejéw organéw
w wojewddztwie biatostockim, cz¢$¢ 1, Biuletyn Kon-
serwatorski, Biatystok 1997, s. 135-137). Ponadto
istnieje niepublikowana dokumentacja wszystkich
dzialan konserwatorskich ksi¢dza Witolda Nagor-
skiego przechowywana w Archiwum Panstwowej
Stuzby Ochrony Zabytkéw w Biatymstoku. Z ini-
cjatywy Ksigdza Proboszcza dokonano osuszenia
muréw kosciola 1 seminarium metoda zapropono-
wang przez dr Jerzego Olichfierowicza z Politech-
niki Warszawskiej. Do tej pory trwaja prace kon-
serwatorskie wngtrza 1 zewngtrznej elewacji koscio-
ta. Dzialalno$¢ ksigdza Nagorskiego wykracza poza
obiekty sakralne Tykocina. Na poczatku lat 90-tych
podjatl si¢ uratowania od calkowitej niemal ruiny
najstarszego 1 unikatowego w skali kraju tykocin-
skiego zabytku, jakim jest Alumnat czyli ,szpital
wojskowy” z 1633 r. Obiekt ten, fundacji starosty
tykocinskiego Krzysztofa Wiesiotowskiego odegral
wielka rol¢ w dziejach Tykocina i calej Polski, jako
miejsce schronienia emerytowanych oficeréw
1 obiekt strategiczny w czasie Potopu szwedzkie-
go. Po II wojnie $wiatowej odnowiony przez Wo-
jewddzkiego Konserwatora Zabytkoéw w Biatym-
stoku, przekazany na cele turystyczne 1 hotelarskie,
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uzytkowany przez wiele lat, w koncu lat 80-tych
opuszczony 1 zaniedbany, popadl w ruing. Ksiadz
kanonik Nagoérski podjal si¢ uratowania go 1 z wiel-
ka determinacja 1 ogromnym wysitkiem przepro-
wadzil konserwacj¢ obiektu, przeznaczajac go na
cele turystyczne i kulturalne. Prace zakoniczono
w 2001 r. 1 26 sierpnia oddano do uzytku. Obecnie
Tykocinski Alumnat stal si¢ wizytéwka miasta i re-
gionu jako zabytek kultury, dost¢pny do zwiedza-
nia. Dzialalnos¢ turystyczna 1 kulturalna, jaka pro-
wadzi w nim ksiadz Nagorski, stuzy spoteczenstwu
Tykocina. Dzielo to zostato opisane we wspomnia-
nym juz ,,Biuletynie Konserwatorskim Wojewddz-
twa Podlaskiego” (Sebastian Wicher, Alumnat woj-
skowy w Tykocinie. Historia przebudowy 1 kon-
serwacja”, Biuletyn Konserwatorski, Bialystok
2003, s. 7-47). W ostatnim czasie ksiadz Nagorski
przeprowadzil generalny remont zabytkowego
budynku przytutku dla ubogich, takze fundacji Jana
Klemensa Branickiego z 1750 r.

Obok dbalosci o materialng substancj¢ zabyt-
kowych budowli 1 ich historycznego wyposazenia,
ks. Witold Nagoérski troszczyl si¢ takze o zacho-
wanie, uporzadkowanie 1 naukowe udost¢pnienie
archiwalnego 1 bibliotecznego zasobu Tykocinskiej
parafii. Z jego inicjatywy na poczatku lat 90-tych
Regionalny Osrodek Studiéw i Ochrony Srodo-
wiska Kulturowego w Bialymstoku pod kierun-
kiem prof. J6zefa Maroszka dokonal naukowej in-
wentaryzacji Ksiag Metrykalnych Archiwum Pa-
rafii w Tykocinie. Od tej pory s3 one udost¢pniane
badaczom. Natomiast w dalszym ciagu ksiadz Pro-
boszcz czyni wysitki w celu odzyskiwania zaginio-
nych w ciagu wielu dziesigcioleci archiwaliéw ko-
Scielnych. Szeroka sfera aktywnosci ksi¢dza kano-
nika Witolda Nagorskiego jest upowszechnienie
kultury 1 krzewienie warto$ci narodowego dzie-
dzictwa w spoleczenstwie. Konserwowane obiek-
ty sa jednoczes$nie miejscem wielu imprez i dzia-
tan kulturalnych, w ktdrych uczestnicza mieszkan-
cy Tykocina 1 goscie z zewnatrz. W koSciele para-
fialnym odbywaja si¢ juz od wielu lat wystepy cho-
réw akademickich z Bialegostoku, polonijnych zza
wschodniej granicy. Tykocinski Teatr Amatorski
w 1997 r. po raz pierwszy zaprezentowal w histo-
rycznej $wiatyni staropolskie misterium ,,Gorzkie
Zale”, grane do dnia dzisiejszego w koSciolach obu
diecezji. W jego wystawienie ksiadz angazowal si¢
osobiscie, uzyczajac rekwizytéw i udzielajac cen-
nych wskazowek. Jeszcze w trakcie konserwacji
Alumnatu, ksiadz udost¢pnit jego pomieszczenia
na spektakle tykocinskiego Teatru (1997 r. ,,Pasto-
ratka” Leona Schillera, 2000 r. ,,Kalwaria Tykocin-
ska”). Wszelkie dziatania kulturalne zespolow ama-



torskich z Tykocina i inicjatywy mieszkancow spo-
tkaly si¢ z ogromna pomoca 1 zyczliwoscia ks. Na-
gorskiego. On sam organizowal takze szereg przed-
sigwzi¢é upamigtniajacych najwazniejsze wydarze-
nia w historii Tykocina jak: rocznice wywdzki do
obozdéw koncentracyjnych (od 1994 r. do 2004 r.),
rocznica konsekracji kosciota parafialnego
w 2000 r., coroczne obchody $wiat narodowych
3 Maja 1 11 Listopada. Od 1993 r. patronuje ob-
chodom ,,Dni Tykocina”, ktére maja charakter uro-
czystosci przekazujacych mlodemu pokoleniu wie-
dz¢ o tradycji i kulturze Tykocina. Od 2001 r.
w okresie letnim w Tykocinskie kosciele odbywa-
ja si¢ koncerty organowe, organizowane przez prof.
Jozefa Kotowicza. Publiczno$¢ miata mozliwosé
wystuchania koncertéw stawnych organistow: J6-
zefa Serafina, Emilii Dziubinskiej, Zygmunta An-
tonina czy Jozefa Kotowicza. Cenng dziedzing dzia-
talnosci ks. Nagorskiego byta praca na rzecz po-
znania i zblizenia r6znych narodéw i kultur, ktére
sktadaly si¢ niegdy$ na dziedzictwo Rzeczypospo-
litej. Jako proboszcz 1 animator kultury ksiadz Na-
gorski wiele lat wspoélpracowal z Muzeum w Ty-
kocinie i Tykocinskim Teatrem Amatorskim,
uczestniczac w przedsigwzigciach popularyzator-
skich poswigconych kulturze zydowskiej. W latach
20021 2003 angazowal si¢ w realizacje albumu i fil-
mu o pamigci tykocinskich Zydéw przez wybitne-
go francuskiego fotografika Fryderyka Brennera.
(Album ukazal si¢ w ubieglym roku we Francji
1 Niemczech, film emitowala telewizja francuska).
W 2003 r. ks. Witold Nag6rski byt organizato-
rem uroczystosci pt. ,,11 Listopada — dzien pamigci
Tykocinskiej ulicy”, ktérych istotng cz¢$¢ stanowito
pochowanie na parafialnym cmentarzu szczatkow
ludzkich wydobytych podczas prac ziemnych na
terenie dawnego cmentarza prawoslawnego w mie-
Scie. W obrzg¢dach pogrzebowych wzigli udzial tak-
ze duchowni prawostawni, delegowani przez pra-
wostawnego metropolite, biskupa Jakuba. Wydarze-
nie to mialo szczeg6lng rangg i znaczenie wycho-
wawcze jako wspaniala lekcja historii 1 tolerangji.
Sylwetke ksigdza Witolda Nagorskiego dopel-
nia jego dzialalnos$¢ na polu edytorskim. Jego sta-

raniem wyszly pocztowki z widokami Tykocina,
popularyzujace nasze miasto w Swiecie. W 1995 r.
opracowal wspoélnie z prof. Jézefem Maroszkiem
1 wydal w technice kserograficznej (w kolorze) uni-
katowa dzi$ pozycj¢ o historii tykociniskiej parafii.
W 2000 r. przygotowal do druku iwydal jubile-
uszowg broszur¢ o tykocinskim koSciele. Dwa lata
temu ukazat si¢ album o Tykocinie: , Krélewskie
miasto Tykocin” z tekstami m.in. ksi¢gdza Nagor-
skiego 1 prof. Jézefa Maroszka oraz fotogratiami
wybitnych bialostockich fotografikéw Piotra Ra-
wickiego 1 Andrzeja Sokolskiego. Wydawnictwo to
jest inicjatywa 1dzietem ksi¢dza proboszcza Na-
gorskiego

Prace Ksiedza Kanonika docenil marszatek Wo-
jewddztwa Podlaskiego, przyznajac w 2004 r. gtéw-
na nagrod¢ w dziedzinie ochronie zabytkdéw 1 upo-
wszechniania dziedzictwa narodowego. W ubie-
glym roku ks. Witold Nagorski przeszedl na eme-
ryturg, pozostal jednak w Tykocinie 1 opiekuje si¢
zabytkowym Alumnatem, prowadzac tam dzialal-
no$¢ kulturalng stuzaca tykocinskiemu spoteczen-
stwu. Ks. Nagorski 24 sierpnia tego roku bedzie
gosciem honorowym obchodéw 65 rocznicy Za-
glady Zydéw Tykocina.

Wielowymiarowa 1 wielokierunkowa dziatal-
no$¢ kulturalna ksigdza kanonika Witolda Nagor-
skiego pozostawita trwaly slad w substancji zabyt-
kowej Tykocina, rozbudzita w ludziach mitos¢ do
narodowej tradycji 1 kultury oraz nieustannie roz-
stawia miasto i caly region w Polsce 1 §wiecie.

Powyzsze przyklady pozwalaja, moim zdaniem,
zobaczy¢ problematyk¢ ochrony dziedzictwa kul-
tury Tykocina w bardziej optymistycznym Swietle,
jako wspolne dzialanie spoleczenistwa, stuzb kon-
serwatorskich, samorzadu, placéwek muzealnych
1 duszpasterskich. Pewne rozbieznosci pogladéow
wynikaja raczej z glebi patrzenia na tradycj¢. Dla
ogblu spoleczenstwa Tykocina jest to pamigé sig-
gajaca trzech lub czterech pokolen; historyk czy
konserwator si¢ga do zrddel znacznie starszych.
Ochrona dziejowej spuscizny to sztuka kompro-
misu, ktorej tak trudno si¢ wszyscy uczymy.
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